J. 15 1296
UH 556 /3

SESSION 2015

EPREUVE A OPTION

COMPOSITION DE GEOGRAPHIE

DUREE : 6 heures

L'usage de la calculatrice n'est pas autorisé
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Eau et risques en France

Pour traiter ce sujet, vous vous appuierez sur des exemples précis. Par ailleurs, le devoir
devra comporter au moins une production graphique de votre choix.

Piéce jointe aux formats A4 et A3 : carte de France avec départements, régions et collectivité
d’outre-mer.
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SESSION 2015

EPREUVE A OPTION

L'usage de la calculatrice n'est pas autorisé

VERSION LATINE

VERSION GRECQUE

Durée : 4 heures

Les candidats doivent obligatoirement traiter le sujet correspondant a la discipline qu'ils ont
choisie au moment de l'inscription

Tournez la page S.V.P.



VERSION LATINE

Les réves prémonitoires d’Hannibal

Hannibalem Coelius scribit, cum columnam auream, quae esset in fano Tunonis Laciniae,
auferre uellet dubitaretque utrum ea solida esset an extrinsecus inaurata, perterebrauisse,
cumque solidam inuenisset, statuisse tollere. Ei secundum quietem uisam esse Iunonem
praedicere ne id faceret ; minarique, si fecisset, se curaturam ut eum quoque oculum, quo
bene uideret, amitteret’ idque ab homine acuto non esse neglectum ; itaque ex eo auro, quod
exterebratum esset, buculam? curasse faciendam et eam in summa columna conlocauisse.

Hoc item in Sileni Graeca historia est (is autem diligentissime res Hannibalis
persecutus est) : Hannibalem, cum cepisset Saguntum, uisum esse in somnis a loue in deorum
concilium uocari ; quo cum uenisset, l[ouem imperauisse ut Italiae bellum inferret, ducemque
el unum e concilio datum, quo illum utentem cum exercitu progredi coepisse ; tum ei ducem
illum praecepisse ne respiceret ; illum autem id diutius facere non potuisse elatumque
cupiditate respexisse ; tum uisam beluam uastam et immanem circumplicatam serpentibus,
quacumque incederet, omnia arbusta, uirgulta, tecta peruertere, et eum admiratum quaesisse
de deo quodnam illud esset tale monstrum, et deum respondisse uastitatem esse Italiae
praecepisseque ut pergeret protinus, quid retro atque a tergo fieret ne laboraret.

Cicéron, De diuinatione

I Rappelons qu'Hannibal était borgne...
2 Bucula, ae : « génisse »




VERSION GRECQUE

INVINCIBLE APHRODITE

Face a Ménélas, qui a remis la main sur elle, Héléne cherche a se disculper
el commence par invoquer la puissance d’Aphrodite, toujours prompte a
servir Pdris-Alexandre, son protégé.
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ANALYSE ET COMMENTAIRE EN LANGUE VIVANTE ETRANGERE
D’UN OU PLUSIEURS TEXTES OU DOCUMENTS
RELATIFS A LA CIVILISATION D’UNE AIRE LINGUISTIQUE

ALLEMAND — ANGLAIS - ARABE
ESPAGNOL — ITALIEN — JAPONAIS — RUSSE

Durée : 6 heures

L'usage de la calculatrice n'est pas autorisé

Les candidats doivent obligatoirement traiter le sujet correspondant a la langue qu'ils ont
choisie au moment de l'inscription.
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ANALYSE ET COMMENTAIRE DE TEXTES OU DOCUMENTS EN ALLEMAND
Durée: 6 heures

Analysez et commentez, en allemand, les six documents suivants :

DOCUMENT 1

Deutschland als Driickeberger
(ol

Wihrend der Eurokrise hat Deutschland bei wirtschaftspolitischen Entscheidungen in Europa unangefochten dic Fithrung
ibernommen. Dafiir waren sowohl die Stirke seiner Wirtschaft als auch seine Position als gefragter Geldgeber
ausschlaggebend.

In auflen- und sicherheitspolitischen Fragen hingegen bestimmen Grofibritannien und Frankreich traditionell die Tagesordnung
der EU. Die Krise in der Ukraine konnte jedoch dazu fithren, dass Deutschland auch in diesem Bereich die Fithrung
iibernimmt.

Deutschland hat ein besonderes Verhiltnis zu Russland, liegt nicht weit von der Ukraine entfernt und unterhdlt enge
wirtschaftliche Beziehungen zu beiden. Unterdessen ist Frankreich mit zwei Kriegen in Afrika beschiftigt, wihrend
Grofibritannien durch seine europafeindliche innenpolitische Debatte und die im Gefolge der Einsitze in Afghanistan und Irak
aufgekommene Angst vor aufienpolitischen Verstrickungen die Hinde gebunden sind.

Doch Deutschland wird daraus nicht als Leitnation der EU-AuBenpolitik hervorgehen, ohne einige der Schwichen zu
tiberwinden, die ihm im Weg stchen. Bundespriisident Joachim Gauck benannte in seiner wichtigen Rede vor der Miinchner
Sicherheitskonferenz im Januar zwei spezifische Probleme: Deutschland neige dazu, sich einiger der Aufgaben zu entziehen,
die andere westliche Miichte wahrgenommen hitten, und es mangele ihm an strategischem Denken. Ein drittes Problem sprach
Gauck nicht direkt an: AuBienpolitik ist in Deutschland stirker kommerziell motiviert als in manch anderem EU-Staat.

Nach den Schrecken des Zweiten Weltkriegs war Deutschland verstédndlicherweise an einer eher wirtschaftspolitisch als
strategisch ausgerichteten AuBlenpolitik interessiert und nicht gewillt, in anderen Teilen der Welt militirisch einzuschreiten.
Diese Haltung war zwar bemerkenswert langlebig, aber die diversen Bundeskanzler der Nachkriegszeit hatten auch eigene
Prioritéten.

Gerhard Schréder, Bundeskanzler von 1998 bis 2005, versuchte mithilfe seines Aullenministers Joschka Fischer, Deutschland
im Umgang mit Sicherheitskrisen "normaler" zu machen. So beteiligten sich deutsche Truppen an der Bombardierung Serbiens
und Kosovos durch die NATO, schlossen sich der NATO-Mission in Afghanistan an und leisteten ihren Dienst als Hiiter des
Friedens in viclen Teilen der Welt.

Unter Angela Merkel jedoch wurde die Auflenpolitik zuriickhaltender, vor allem unter dem interventionsscheuen
AuBlenminister Guido Westerwelle von 2009 bis 2013. Dieser Wandel mag Spiegel der mangelnden Begeisterung der
Bevdlkerung iiber den Aktionismus des Duos Schroder/Fischer und den US-gefithrten Einmarsch in Irak gewesen sein. So
schloss sich Deutschland wihrend der Libyen-Krise 2011 Russland und China an, die sich bei der Abstimmung {iber eine (von
den USA, GroBbritannien und Frankreich unterstiitzten) Resolution des UN-Sicherheitsrats enthielten, die den Einsatz von
Gewalt ermoglichen sollte.

In seiner Miinchner Rede vertrat Gauck — unterstiitzt durch die spiteren Ansprachen von AufBlenminister Frank-Walter
Steinmeier und Verteidigungsministerin Ursula von der Leyen — die Auffassung, Deutschlands AuBenpolitik solle mehr wie
dic anderer Staaten sein. Der Bundespriisident sagte, wenn andere Deutschland als Driickeberger ansiihen, hitten sie nicht
immer ganz unrecht. Er rief die Deutschen zur Bereitschaft auf, mehr zu tun fiir jene Sicherheit, die ihr von anderen seit
Jahrzehnten gewihrt wurde.

Er wies darauf hin, dass Deutschland von der offenen Ordnung der Welt profitiert habe und warnte, dass "die Folgen des
Unterlassens ebenso gravierend wie die Folgen des Eingreifens [...] — manchmal sogar gravierender" sein kénnten. Er sagte,
Deutschland sollte dazu bereit sein, Geld auszugeben und im duBersten Fall Soldaten zu entsenden. Ferner stellte er fest, dass
cs "jenc gibt, dic Deutschlands historische Schuld benutzen, um dahinter Weltabgewandtheit oder Bequemlichkeit zu
verstecken". Die Deutschen, so sagle er, sollten fiir sich keine eigenen Regeln machen.

Vielen ausldndischen Beobachtern sagte er damit nichts Neues.

Deutschland trigt weniger zur europdischen Sicherheit bei als GroBbritannien oder Frankreich. So gab es 2013 1,4 Prozent
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seines BIP fiir Verteidigungsaufgaben aus, verglichen mit 1,9 Prozent in Frankreich und 2,3 Prozent in GroBbritannien. (...)
Fiir NATO- und EU-Missionen in Afghanistan, Bosnien, Kosovo und Mali stellt Deutschland zahlreiche Friedenstruppen und
Ausbilder, doch unterliegt deren Einsatz einer Reihe von Vorbehalten, die ihrer Wirksamkeit oft hinderlich sind. So konnten
deutsche Soldaten und Flugzeuge, die im Norden Afghanistans stationiert waren, weder Offensiveinsitze durchfiihren noch
den NATO-Biindnispartnern helfen, die im unruhigeren Siiden kiimpfen. Frankreich und GroBbritannien sind grundsétzlich
cher bereit, ihre Soldaten den Gefahren, dic mit einem militirischen Einsatz verbunden sind, auszusetzen (wobei man sagen
muss, dass 54 deutsche Soldaten in Afghanistan gefallen sind).

Charles Grant [Direktor des Centre for European Reform (CER)], AuBenansicht : « Ein Driickeberger - strategisch
schwach und merkantilistisch! », Review 2014 — Aufienpolitik Weiter Denken, 30. Mai 2014, hrsg. vom Auswiirtigen Amt,
Berlin 2014. (http://www.review2014.de/de/aussensicht/show/article/cin-drueckeberger-strategisch-schwach-und-
merkantilistisch.html)

DOCUMENT 2

Wir sollten Vertrauen zu uns selbst haben

()

In Ihrer Europa-Rede™ haben Sie gesagt, wir brauchten weniger Bedenkentréiger und mehr Bannertriiger. Sind Sie der erste
oder letzte Europder an der Spiize des Staates?

Ich bin weder das eine noch das andere. Aber eins steht fest: Ich bleibe bis zuletzt Europier, und zwar gerade weil ich
Deutscher bin. Die Menschen, die Krieg und Nachkriegszeit in Europa erlebt haben, miissen einfach Europier sein. So wird es
wohl dic Mehrheit der Menschen meiner Generation empfinden. Wir alle merken aber in den letzten Jahren: Viele Menschen
in Europa haben Angst, ihre nationale Identitit zu verlieren, Sie fiirchten sich vor einem curopiischen Bundesstaat. Es existiert
ein mentales Innchalten im Prozess weiterer oder vertiefter Vereinheitlichung. Aber wir sollten auch bedenken: Der Euro kann
schwerlich ohne mehr Gemeinsamkeiten in der Finanzpolitik bestehen. Die wirtschaftlichen und sozialen Probleme einiger
Lénder bediirfen langfristiger, gesamteuropdischer Antworten. Und gegeniiber globalen terroristischen und militirischen
Bedrohungen kann es nur eine gemeinsame Sicherheits- und Verteidigungspolitik geben.

Das heifst, auf Deutschland kommt zusdtzliche militirische Verantwortung zu?

Vor 1990 konnte ich mir kaum vorstellen, dass Deutsche an Militireinsitzen teilnehmen. Heute sche ich das differenzierter.
Ich habe vor Jahren mit Ignatz Bubis, dem ehemaligen Vorsitzenden des Zentralrats der Juden, iiber das deutsche Engagement
auf dem Balkan debattiert. Ich war damals wegen der deutschen Vergangenheit im Zweifel. Bubis aber sagte, gerade wegen
Auschwitz miisse sich Deutschland auf dem Balkan engagieren. Was er damit meinte, war, dass man auch durch Fernbleiben
schuldig und seinen Grundsitzen untreu werden kann. Ich habe dieses Argument damals verstanden und ich verstehe es heute
noch besser.

Vor allem wir élteren Deutschen sind zu Recht selbstkritisch erzogen. Dieser selbstkritische Diskurs darf uns allerdings nicht
hindern, Verantwortung zu iibernechmen - und zwar auf ganz unterschiedlichen politischen Feldern. Bei fast all meinen
Auslandsbesuchen oder bei Gesprichen mit internationalen Gisten habe ich den Eindruck: Die Erwartungen an Deutschland
sind groB. Das betrifft lingst nicht nur Erwartungen an potenticlle militirische Beitriige zur Befriedung von Konflikten,
sondern auch Erwartungen an politische und wirtschaftliche Initiativen. Seit {iber sechzig Jahren werden bei uns nun
Menschen- und Biirgerrechte eingehalten. Wir haben einen stabilen Rechtsstaat. Scit Jahrzehnten leben wir in Frieden mit
unseren Nachbamn. Das ist ein gigantischer Erfahrungsschatz, den es in der deutschen Geschichte noch niemals gegeben hat
und der uns doch cigentlich ein Vertrauen zu uns selbst erlaubt. Deshalb genieBt Deutschland in schr vielen Lindern groflen
Respekt. Aber: Wie sehen wir selbst Deutschlands Rolle in der Welt? Mit dieser Frage machte ich mich nichste Woche auch
in meiner Rede vor der Miinchner Sicherheitskonferenz befassen. Und diese Frage wird uns, da bin ich sicher, die nichsten
Jahre immer wieder beschiftigen.

Was heiit das denn fiir die Realpolitik? Beteiligung an der Befriedung Syriens? War die Weigerung, am Irak-Krieg
teilzunehmen, falsch?

Lassen Sie mich, statt iiber einzelne, konkrete Fiille zu sprechen, generell sagen: Nur in ganz besonderen Situationen und unter
sehr engen Voraussetzungen ist militdrisches Eingreifen legitim oder gar erforderlich. Ob diese Situationen und diese
Voraussetzungen vorliegen, bedarf jeweils griindlicher Diskussion. Und die Entscheidung im Einzelfall wird immer sehr
schwierig sein. Schuldig werden kann man in beiden Fllen: sowohl im Fall des militdrischen Eingreifens wie auch im Fall der
militdrischen Enthaltung.

In diesem Jahr jihrt sich zum hundertsten Mal der Beginn des Ersten Weltkrieges. Es werden Parallelen zum heutigen Europa
gezogen.

-3 Tournez la page S.V.P.




40

45

20

25

30

Ich sehe diese Parallelen nicht. Die Lage in Europa ist heute zum Gliick vollig anders als vor hundert Jahren. 1914 erschien
vielen ein Krieg als erneuerndes, manchen sogar als lduterndes Element in einer morbiden Gesellschaft. Heute, nach den
Erfahrungen von zwei Weltkriegen, sind Krieg und die Drohung mit Krieg aus der Politik der Europiischen Union
verschwunden. Gibt es Konflikte, so werden sie im Dialog gelost. Zudem wurden nach dem Ersten Weltkrieg die grofien
iibernationalen Imperien gesprengt und neue Nationalstaaten errichtet. Nationalismus war verbreitet, in Deutschland fiihrte er
zu nationalistischer Hybris, die zu einem Ende mit bitterstem Schrecken fithrte. Heute suchen die Nationalstaaten im Prozess
der europdischen Einigung nach immer engerer Gemeinschaft. Und die Vélker sind sich ihrer nationalen Pragungen bewusst,
ohne sie in aggressive Strategien umzusetzen.

« Wir sollten Vertrauen zu uns selbst haben — Ein Gespriich mit Bundesprisident Joachim Gauck », Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 24. Januar 2014.

*Buropa-Rede : erste europapolitische Rede des Bundesprasidenten Joachim Gauck. Sie wurde am 22. Februar 2013 in Schloss
Bellevue gehalten.

DOCUMENT 3

Die ersten Stunden des Krieges von 1914

Am nichsten Morgen in Osterreich! In jeder Station klebten die Anschlige, welche die allgemeine Mobilisation angekiindigt
hatten. Die Ziige fiillten sich mit frisch eingertickten Rekruten. Fahnen wehten. Musik dréhnte, in Wien fand ich die ganze
Stadt in einem Taumel. Der erste Schrecken iiber den Krieg, den niemand gewollt, nicht die Voélker, nicht die Regierung,
diesen Krieg, der den Diplomaten, die damit spielten und blufften, gegen ihre eigene Absicht aus der ungeschickten Hand
gerutscht war, war umgeschlagen in einen plétzlichen Enthusiasmus. Aufziige formten sich in den Straflen, plétzlich loderten
iiberall Fahnen, Bédnder und Musik, die jungen Rekruten marschierten im Triumpf dahin, und ihre Gesichter waren hell, weil
man ihnen zujubelte, thnen, den kleinen Menschen des Alltags, die sonst niemand beachtet und gefeiert. (...)

Die Generation von heute, die nur den Ausbruch des Zweiten Weltkriegs mitangesehen, fragt sich vielleicht: warum haben wir
das nicht erlebt? Warum loderten 1939 die Massen nicht mehr in gleicher Begeisterung auf wie 1914? Warum gehorchten sie
dem Anruf nur ernst und entschlossen, schweigsam und fatalistisch? Galt es nicht dasselbe, ging es eigentlich nicht noch um
mehr, um Heiligeres, um Hoheres in diesem unseren gegenwirtigen Kriege, der ein Krieg der Ideen war und nicht bloB einer
um Grenzen und Kolonien?

Die Antwort ist cinfach: weil unsere Welt von 1939 nicht mehr iiber so viel kindlich-naive Gldubigkeit verfiigte wie jene von
1914. Damals vertraute das Volk noch unbedenklich seinen Autorititen; niemand in Osterreich hitte den Gedanken gewagt,
der allverchrte Landesvater Kaiser Franz Joseph hitte in seinem vierundachtzigsten Jahr sein Volk zum Kampf aufgerufen
ohne duBerste Notigung, er hiitte das Blutopfer gefordert, wenn nicht bose, tiickische, verbrecherische Gegner den Frieden des
Reichs bedrohten. Die Deutschen wiederum hatten die Telegramme ihres Kaisers an den Zaren gelesen, in denen er um den
Frieden kimpfte; ein gewaltiger Respekt vor den »Oberen, vor den Ministern, vor den Diplomaten und vor ihrer Einsicht, ihrer
Ehrlichkeit beseelte noch den einfachen Mann. Wenn es zum Kriege gekommen war, dann konnte es nur gegen den Willen
ihrer eigenen Staatsminner geschehen sein; sie selbst konnten keine Schuld haben, niemand im ganzen Lande hatte dic
geringste Schuld. Also muBten driiben im anderen Lande die Verbrecher, die Kriegstreiber sein; es war Notwehr, dall man zur
Waffe griff, Notwehr gegen einen schurkischen und tiickischen Feind, der ohne den geringsten Grund das friedliche Osterreich
und Deutschland »iiberfiel<. 1939 dagegen war dieser fast religiése Glaube an die Ehrlichkeit oder zumindest an die Fahigkeit
der eigenen Regierung in ganz Europa schon geschwunden. Man verachtete die Diplomatie, seit man erbittert geschen, wic sie
in Versailles die Moglichkeit eines dauernden Friedens verraten; die Vélker erinnerten sich zu deutlich, wie schamlos man sie
um die Versprechungen der Abriistung, der Abschaffung der Geheimdiplomatie betrogen. Im Grunde hatte man 1939 vor
keinem einzigen der Staatsmiinner Respekt, und niemand vertraute ihnen gldubig sein Schicksal an. Der kleinste franzdsische
Stralenarbeiter spottete {iber Daladier*, in England war scit Miinchen — »peace for our time!« — jedes Vertrauen in die
Weitsicht Chamberlains* geschwunden, in Italien, in Deutschland sahen diec Massen voll Angst auf Mussolini und Hitler:
wohin wird er uns wieder treiben? Freilich, man konnte sich nicht wehren, es ging um das Vaterland: so nahmen die Soldaten
das Gewehr, so lieBen die Frauen ihre Kinder zichen, aber nicht mehr wie einst in dem unverbriichlichen Glauben, das Opfer
sei unvermeidlich gewesen. Man gehorchte, aber man jubelte nicht. Man ging an die Front, aber man triumte nicht mehr, ein
Held zu sein; schon fiihlten die Vélker und die einzelnen, dal} sie nur Opfer waren entweder irdischer, politischer Torheit oder
einer unfaBibaren und boswilligen Schicksalsgewalt.

Stefan Zweig, Die Welt von Gestern. Erinnerungen eines Europiers (1942), Fischer Taschenbuch Verlag, Frankfurt am
Main 2012 (Erstausgabe: Bermann-Fischer Verlag, Stockholm 1942).

*Edouard Daladier war franzosischer Kriegsminister. Mit dem britischen Premierminister Neville Chamberlain unterzeichnete
er das Miinchner Abkommen vom 30. September 1938, aus dem die Abtretung des Sudetengebiets an das Deutsche Reich
hervorging, und verteidigte damit die englische Appeasement-Politik.
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DOCUMENT 4

Die Idee des gerechten Krieges
Der Libyen-Einsatz wirft eine alte Frage wieder auf: Kann ein Krieg gerecht sein?

Wann ist es legitim, Kricg gegen cinen souverdnen Staat zu fithren, wenn es sich dabei nicht um einen Verteidigungskrieg
handelt? Heute, da Nato-Kampfjets das Militér eines souverdinen Staates beschicBen, ist diese Frage besonders brisant;
diskutiert aber wird sie schon seit Jahrtausenden.

Noch fiir Cicero war cin gerechter Krieg — bellum iustum — ein Verteidigungskrieg. Erst christliche Theoretiker wie Augustinus
und Hosticnsis entwickelten dic Idce, dass gerechte Kriege auch aus anderen Griinden gefiihrt werden kénnten, etwa als
Instrument der Christianisierung. Aus der Zeit der Kreuzziige entstammt das schlechte Anschen der Idee, Krieg im Namen des
Guten zu fuhren.

In der Renaissance dann entstand das Konzept des gerechten Krieges aus humanitiren Motiven. Der spanische
Rechtsphilosoph Francisco de Vitoria forderte in seinen Vorlesungen zur Entdeckung Amerikas von 1539, diec Menschenopfer
der Azteken durch ein europiisches Einschreiten zu beenden.

Vitoria gilt heute als geistiger Vater der Vereinten Nationen. Fiir ihn bestand ein Verantwortungszusammenhang der
Menschheit, der nicht an den Grenzen eines Staats halt macht. Das wesentliche Kriterium des gerechten Kriegs ist fiir ihn eine
UnrechtmiiBigkeit, dic cine Zivilbevélkerung erleidet — etwa, wenn ihr das Recht auf korperliche Unversehrtheit genommen
wird oder ihre konomische und politische Teilhabe am Gemeinwesen. Wenn ein solches Unrecht systematisch ist, etwa weil
cine Regierung den Biirgern grundsitzlich die politische und 6konomische Teilhabe verweigert, ist es nach Vitoria Pflicht,
diese Regierung von aufien zu stiirzen.

Das war schon damals eine gefihrlich offene Definition. Vitoria schrinkte sic zwar ein: Ein gerechter Krieg diirfe
ausschlieBlich dazu dienen, Unrecht zu beheben. Es diirfe die Macht der Akteure nicht vergréfiern. Dennoch wurden seine
Argumente schon zu seinen Lebzeiten kritisiert, da sie dazu dienten, den spanischen Kolonialismus in Lateinamerika zu
rechtfertigen.

In den Jahrhunderten nach Vitoria mehrten sich in Europa Zweifel, die er selbst schon angefiihrt hatte: Kann ein Krieg nicht
auch von beiden Seiten aus als gerecht begriindet werden? Besonders die konfessionellen Kriege des 16. und 17. Jahrhunderts
fithrten die Idee eines einseitig gerechten Kriegs ad absurdum. Katholische und protestantische Michte nahmen fiir sich in
Anspruch, ihren Anhéngern in den Territorien der verfeindeten Konfession beizustehen.

Aus den bitteren Erfahrungen des Dreiligjihrigen Krieges entwickelte sich die Ordnung des Westfilischen Friedens von 1648:
Ein internationales System souverdner Staaten, die sich die Einmischung in ihre inneren Angelegenheiten verbaten. Der
Verteidigungskrieg wurde in den Augen der meisten die einzige Form des legitimen Kriegs.

Seither wird das Prinzip der Nicht-Einmischung von vielen vertreten. Auch Kant wies in seiner Friedensschrift von 1795
darauf hin, dass die humanitire Intervention kein geeignetes Mittel sei, um den Weltfrieden zu erreichen. Die Idee eines
gerechten Kriegs setze eine Rechtsordnung voraus, die iiber dem Einzelstaat stehe. Die aber gebe es nicht. (...)

Johannes Thumfart, « Die Idee des gerechten Krieges », Die Zeit Online, 1. April 2011

DOCUMENT 5

Auftrag Weltmacht

(...) Von Joachim Gauck bis zu den Ministern Ursula von der Leyen und Frank-Walter Steinmeier — sie alle haben auf diesem
Forum [die Miinchener Sicherheitskonferenz 2014] das Mandat der globalen Zustindigkeit reklamiert. Deutschlands Auftrag
soll fortan die ganze Welt scin, und wenn das nicht reicht, dann Afrika. ,,Deutschland ist eigentlich zu groB, um Weltpolitik
nur von der AuBenlinie zu kommentieren®, sagt der sozialdemokratische Nachfolger von Guido Westerwelle. Als der damalige
Bundesprésident Horst Kohler 2010 das Handlungsbediirfnis ,.eines iiberdurchschnittlich globalisierten Landes* (Gauck)
dhnlich beschrieb und meinte, dass ,,auch militdrischer Einsatz notwendig ist, um unsere Interessen zu wahren®, musste er
gehen. Keinem der heutigen Anwilte des neoimperialen Nachziiglers wird Gleiches widerfahren.

Die Botschaft von Miinchen lautet: Niemals wieder darf es einen 17. Miérz 2011 geben, als sich Deutschland der Stimme
enthielt, withrend der UN-Sicherheitsrat ein Flugverbot tiber Libyen dekretierte. Im Nachhinein kénnte man sagen, in weiser
Voraussicht blieb man neutral. Schliellich wurde die UN-Resolution 1973 von der NATO als Vorwand fiir eine Intervention
aus der Luft und den von aullen forcierten regime change missbraucht. Wer aber glaubte, die deutsche Position verdanke sich
der Uberzeugung, ein solcher Bruch des Volkerrechts beschidige dessen Wert, der verwechselte Verhalten mit Haltung. Die
Ziele der Operation Gaddafi-Sturz teilte Berlin durchaus, nur nicht die Risiken, innenpolitischer Unwigbarkeiten wegen.

—5—
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Ahnlich lavierte Angela Merkel, als dic US-Regierung im September 2013 zum Militérschlag gegen Syrien riistete. Die
Kanzlerin erklirte zwar, wenn die Assad-Armee Chemiewaffen einsetze, miisse das Konsequenzen haben. Nur welche sagte
sie nicht. Obamas Angriffspline wurden weder unterstiitzt noch verworfen, geschweige denn erwihnt. Merkel ignorierte, was
sie nicht kommentieren wollte, und wirkte wie ein Phantom, das so lange durch eine Parallelwelt geistert, bis sich in der rcalen
die Gemiiter beruhigen. Sie lieferte ihr Meisterstiick fiir eine AuBenpolitik nach Gefiihl und Gemenge ab, die eine in
Deutschland verbreitete Skepsis gegeniiber eilfertigem Interventionismus reflektiert.

Nur, wer derart auf Sicht navigiert statt mit Road Map und Kompass, zeigt wenig strategisches Format. Der setzt auf taktische
Vorsicht, um die Folgen von allzu viel Wagemut einzugrenzen. Besonders gilt das fiir die schwer zu verschmerzenden, im
offentlichen Bewusstsein nachwirkenden cigenen Toten. 54 deutsche Soldaten sind in Afghanistan umgekommen — und
trotzdem soll Angela Merkel nun Kanzlerin einer militdrischen GroBmacht werden? Weil man sich einer bisherigen Kultur der
Zuriickhaltung schimt? Welcher Zuriickhaltung? Bei derzeit 18 Auslandsmissionen der Bundeswehr mit 5.200 Soldaten, die
von Nordafrika bis Zentralasien disloziert sind? Geht es demnichst auch nach Somalia und Darfur, in den Siidsudan oder in
das als Chaos-Staat zuriickgelassene Libyen, um den Menschenrechten zu dienen? Es soll schlieflich ,idealistisch-
wertorientiert” gehandelt werden, wie uns Gauck und von der Leyen versichern. Auf cinmal scheint das Dominospiel nicht
mehr so recht im Fluss. Es geht um den filligen Stein: die eigene Gescllschaft. Wer hat in Miinchen danach gefragt, was sic
davon hilt, fiir eine Sicherheitspolitik in Haftung genommen zu werden, dic hoch hinaus will und Opfer kostet? Wie soll
Akzeptanz erkauft werden, wenn Merkel die Geisterfahrten verwehrt bleiben? Durch die Zusicherung, dass die Risiken neuer
Militdrmissionen nicht steigen, wihrend die Hemmschwelle sinkt, die uns bisher davon abgchalten hat?

Das hiefle, mehr denn je den asymmetrischen Krieg zu suchen, der nicht mit Panzern, sondern Drohnen gefithrt wird, so dass
technologische Uberlegenheit den Gegner bricht, Unbeteiligte totet und jenen Widerstand entfacht, der ebenfalls asymmetrisch
daher kommt — mit der Gegenmacht des Terrors. Und dafiir will Deutschland ,,mehr Verantwortung tibernehmen®? Nach dem
3. Oktober 1990 wurde es zur auBenpolitischen Normalitit, sich an Weltordnungskriegen zu beteiligen. Offenbar ist es
inzwischen eine Frage der auflenpolitischen Identitit, bei diesen Feldziigen eine Fiihrungsmacht zu sein.

Lutz Herden, « Auftragweltmacht », der Freitag Nr. 06/14, 6. Februar 2014

DOCUMENT 6

Das Gerede vom Krieg

Mein Vater hatte cine Narbe aus dem Krieg. Ein Granatsplitter hatte seinen Unterarm durchschlagen. Auf der Vorderseite war
der Splitter in den Arm eingedrungen und auf der Riickseite ausgetreten. Als Kinder haben wir die Krater gesehen und erst viel
spiter verstanden: Er hatte den linken Arm um einen Baum gelegt und dann die Granate geziindet. An der Ostfront war er
schon. Er wollte nicht noch weiter. Mein Vater war ein mutiger Mann: Man hétte ihn fiir diese Tat erschiefien kénnen.

Wir miissen nicht in Geschichtsbiicher gucken, um zu wissen, dass General Sherman recht hatte, als er sagte: "Der Krieg ist die
Hélle." Er hatte im amerikanischen Biirgerkrieg dic Stadt Atlanta niedergebrannt. Er wusste, wovon er sprach. Und wir wissen
es, wenn wir uns erinnern.

Aber vor kurzem hat AuBenminister Steinmeier gesagt, Deutschland sei "zu grof3, um die Weltpolitik nur zu kommentieren".
Und Verteidigungsministerin von der Leyen fand: "Wir kénnen nicht zur Seite schauen, wenn Mord und Vergewaltigung an
der Tagesordnung sind." Jetzt hat Bundespriisident Gauck auf der Miinchner Sicherheitskonferenz noch einen drauf gesetzt und
verkiindet, Deutschland solle sich "friiher, entschiedener und substantieller einbringen". Diese Politiker gebrauchen das Wort
Krieg nicht. Aber nichts anderes ist gemeint, wenn Steinmeier von "titiger Auflenpolitik” spricht und Gauck die Deutschen
auffordert, "sich der Welt zuzuwenden".

Vor der Wahl haben sie so nicht geredet, weil sie wissen, dass dic Wihler das alles nicht wollen. Sie haben den Kurswechsel,
den sie zweifellos schon linger planen, nicht angekiindigt. Das ist dreist. Und es ist doppelter Unsinn. Diesem Denken liegt
eine iberkommene Vorstellung von Sicherheit und Verantwortung zugrunde. Und von deutschem Isolationismus kann langst
keine Rede mehr sein.

Kambodscha, Georgien, Kosovo, Afghanistan, {iberall sind deutsche Soldaten seit der Wiedervereinigung zu Tode gekommen.
Der Einsatz in Afghanistan, der bald zu Ende geht, war der gréfite und teuerste der Bundeswehr - was Menschen, Material und
Mittel angeht. Und dieser Einsatz war vollkommen sinnlos. Korruption, Islamismus, Stammesherrschaft, alles, was der Westen
dort bekidmpfen wollte, wird sich wieder ausbreiten, sobald die Isaf-Truppen abgezogen sind.

Wofiir also ist der Hauptgefreite Sergej Motz gestorben, der dort am 29. April 2009 um 19.10 Uhr von einer Panzerfaust
getroffen wurde? Der erste deutsche Soldat nach dem Zweiten Weltkrieg, der im Gefecht sein Leben verlor. Und all die
anderen nach ihm. Im Afghanistan-Krieg starben 54 deutsche Soldaten und Polizisten, davon 36 im Kampf.

Meinte der AuBenminister diese Toten, als er vom "kommentierenden” Deutschland sprach? Und findet der Bundesprisident,
das Opfer dieser Minner nicht "entschieden und substantiell" genug? Glauben die beiden denn, eine gréBere Zahl von Soldaten
- und von Opfern auf beiden Seiten - hiitte das afghanische Blatt wenden kénnen? Sie reden neuen Einsidtzen das Wort, aber
haben nicht den Mut zuzugeben, dass dieser Krieg verlorenging. Andererseits: Wie hitte ein "Sieg" in Afghanistan iiberhaupt
ausschen sollen?

—6—




30

35

40

45

50

Die Deutschen sind mit groBer Mehrheit gegen die Kampfeinsitze der Bundeswehr. Sie haben besser verstanden als ihr im
Gestern verhafteter Prisident und als ihr auf Aktionismus dringender AuBenminister, dass die kulturellen Konflikte der
Gegenwart mit Waffen nicht zu [§sen sind.

Immerhin konnten sich Gauck, Steinmeier und von der Leyen des Beifalls der auienpolitischen Medienelite sicher sein. Uber
das "deutsche Ohnemicheltum" klagte der AuBlenpolitik-Chef der "Welt". Den Vorwurf der "defensiven Bequemlichkeit"
crhob der Kollege von der "Stiddeutschen Zeitung".

Denn in vielen Redaktionen sitzen Journalisten, die ihren Job wie Nato-Pressesprecher versehen. Diese Leute treffen sich auf
der Sicherheitskonferenz in Miinchen, bei der Atlantik-Briicke, beim American Council on Germany, oder bei der Deutschen
Atlantischen Gesellschaft. In diesen Kreisen ist man sich einig, dass die Zeit der "Zuriickhaltung” ein Ende haben miisse. Der
deutsche Beitrag zu militdrischen Interventionen seit dem Fall der Mauer reicht diesen Leuten noch lange nicht. Mehr Stahl,
mehr Fleisch! Warum? Damit sie sich endlich auf internationalem Parkett ebenbiirtig fithlen.

Auf einmal wird klar, was dieses Land an scinem Auflenminister Guido Westerwelle hatte, der fiir eine "Kultur der
militdrischen Zuriickhaltung" stand und der dafiir nun von den Zeitungen gescholten wird.

Die Propheten des auBenpolitischen Wandels geben vor, es gehe ihnen um Verantwortung und Sicherheit. Aber Verantwortung
definiert sich nicht militdrisch, und Sicherheit hat heute eine andere Bedeutung als friiher.

Nichts bedroht unsere Sicherheit gegenwiirtig mehr als der Verlust an Autonomie iiber unsere Daten: Geld, Identitit, Macht,
alles steht dabei auf dem Spiel. Aber so viel Verantwortung wollen Gauck, Steinmeier und von der Leyen lieber doch nicht
ibernehmen.

Und auch cine andere Gelegenheit, sich verantwortlich zu erweisen, lieB dic Bundesregicrung gerade voriiberzichen: Einen
Tag mnach Gaucks Rede meldete der SPIEGEL, dass der Export von mehr als hundert Patrouillen- und
Grenziiberwachungsbooten nach Saudi-Arabien mit einer Biirgschaft von rund 1,4 Milliarden Euro unterstiitzt werden soll.
Ausdriicklich wird auf die "hohe beschiftigungspolitische Bedeutung" des Deals hingewiesen.

Das Schlimmste ist die Heuchelei.

Jakob Augstein, « Das Gerede vom Krieg », Der Spiegel Online, 3. Februar 2014.

http://www.spicgel.de/politik/deutschland/jakob-augstein-ucber-den-einsatz-von-soldaten-der-bundeswehr-im-ausland-a-
950725.html
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ANALYSE ET COMMENTAIRE DE TEXTES OU DOCUMENTS EN ANGLAIS

Durée: 6 heures

Analysez et commentez, en anglais, les cing documents suivants:

DOCUMENT ONE

The problem of today, as of yesterday and tomorrow, is how to establish equity between men.
The laborer who is forced to sell his day’s labor today, or starve tomorrow, is not in equitable relations
with his employer, who can wait to buy labor until starvation fixes the rates of wages and hours of
time. The labor movement is the natural effort of readjustment, —an ever continued attempt of
organized laborers, so that they may withhold their labor until the diminished interest or profit or
capital of the employer shall compel him to agree to such terms as shall be for the first time
measurably equitable. There are the forceful methods of all time, and may continue to develop
manhood and womanhood by peaceful revolution, as laborers advance their line, or may cause a social
earthquake, and become destructive by organized repression of labor’s right. Before the solution of the
labor problem can be reached, the nature of the complaint must be understood (...)

Primarily the responsibility of strikes and outbreaks rests upon the wage labor system, —a
system that encourages cunning above conscience; that robs the producer and enriches the speculator;
that makes the employer a despot, and the employee a slave, —a system that shortens life, engenders
disease, enfeebles the mind, corrupts the morals, and thus propagates misery, vice and crime.

We complain, that whereas labor produces all the wealth of the world, the laborer receives
only as much as will keep him in the poorest condition of life to which he can be crowded down, for
the shortest number of years; that he makes civilization possible, and is reduced to barbarism, —
building houses not to own them, carriages not to ride in them, growing food he may not eat, and
weaving raiment he may not wear; that all of the arts and comforts that lift human life above the brute
are present to tantalize and to encourage him; that steam, electricity, chemistry and productive
machinery are competitors, and not co-operators, with him; that the conditions of employment are
debasing, and not elevating, —demoralizing and not self-controlling; and that, whereas he is the most
important factor, he is treated as the least, that his home is in the tenement houses, back slums, and
alleys of the city; or the unhealthy lowlands of the suburbs; that his wife is forced from home, and his
children from school, that he cannot, as a laborer, hope for thanks, honors or positions of trust; that he
is practically debarred from representation or the public expression of his complaints. When at work,
he belongs to the lower orders, and is continually under surveillance; when out of work, he is an
outlaw, a tramp, —he is a man without the rights of manhood, —the pariah of society, homeless, in
the deep significance of the term.

The laborer’s complaint is not that brains rule, or that culture leads, but that conscienceless
cunning and miserly acquisitiveness are rewarded better than constructive ability or open-hearted
integrity. We complain that culture busies itself upon immaterial subjects, —conning the olden lore,
not delving for the revealed treasures that lie embossed in humanity; that learning interests itself with
the science of things, and not with the science of men; that philanthropy is the maudlin moan over the
needs of the beasts, and a scoffer at the woes of humanity.

We complain that our rulers, statesmen, and orators have not attempted to engraft republican
principles into our industrial system, and have forgotten or denied its underlying principles. We
complain that statesmanship i1s narrow and partisan, the pulpit blind and ignorant, and the press the
advertising channel of wealth; that the spirit and power of our institutions are being subverted from the
high positions attempted by the Fathers, by gradual limitation of the power of the ballot, making
elections less frequent, appointments more numerous, terms of office longer, (...) by the teaching of a
false and pernicious system of political economy, that has no logical rule of law of action (...) a




system that, up to this time, has taught that the production, and not the distribution, of wealth, was the
greatest factor in civilization.

We complain that the courts are administrators of estates, and not of justice; that the weight of
wealth, and not of testimony, wins the case or decides the penalty. We complain that jurors are chosen
from the traders and speculators, and not from the wage laborers. We complain (...) that we are
wholly in the hands of our employers, —serfs of the mills, the workshop, and the mine, —subjects of
the railroad kings and the cotton lords, who know no divided allegiance.

In the light to these facts, we declare that there is an inevitable and irresistible conflict
between the wage system of labor and the republican system of government—the wage labor
attempting to save the government, and the capitalist class ignorantly attempting to subvert it.

George E. McNeill', The Labor Movement: The Problem of Today, Chapter XVII, ‘The
Problem of Today’ 454-459, 1887 (adapted).

DOCUMENT TWO

There was, as I have said, no Trade Union tradition among the class of workers to whom we
were appealing. Many of the dock workers were recruited from the farm labour class, and it appeared
that the management of the Tilbury Docks, as it was located in what was once an agricultural area,
considered 4d. per hour® enough for the docker., From Tilbury to the up-town docks, at the gate and on
the quay-side, at the approaches to the wharves, and at street corners, we began our constitutional
propaganda. (...)

It might be supposed that under such conditions as these the workers were ripe for the
message we brought. Far from it. For the first twelve months it was almost impossible to obtain a
hearing, and positively futile to attempt to obtain platform support. Insult, physical violence, and filthy
refuse, stones and solid missiles were thrown at us. (...)

In this work I found new friends, among them George Howell,® who had become a couple of
months earlier a Member of Parliament, contemporary with George Odger,” one of the first Labour
candidates, who were both to help me with practical advice in drawing up the rules of our Union.
Howell, later on, found much to challenge in what came to be called the ‘New’ Unionism. He had
been brought up in an older school.

The Trade Unionism of his way of thinking, was the organisation of skilled craftsmen, paying
relatively high dues and obtaining substantial trade and friendly benefits from their organisation. The
Trade Unionism defended so vigorously by George Howell and his friends, differed both in character
and in method from the Trade Unionism which originated in the teaching of Robert Owen. It was
based upon a different principle of organisation. The project of forming one General Union had long
been abandoned. The individual Unions which had sprung up were bent on making the best of the
capitalist system in the interests of their members in mitigating the rigours of industrialism and in
providing for their members benefits of a benevolent and industrial character, which they could not
obtain from any other source. (...)

A woman with whom T came in contact for the first time in those days of laborious and
exhausting agitation, and for whom I formed a sincere admiration which later years only tended to
deepen, was Beatrice Potter, later to become famous as Mrs Sidney Webb. (...)

' George McNeill (1837-1906) was a prominent labor leader in the US in the late 19th century. The son of an
abolitionist, he was a member of several unions and organizations, both in New England and at the national
level. That year, he unsuccessfully ran for Mayor of Boston and Governor in Massachusetts as a labor candidate.
* The dockers were paid four shillings an hour.

* George Howell, originally a bricklayer, was secretary of the Trades Union Congress Parliamentary Committee
from 1871 to 1875. He stood for Parliament as early as 1868.

4 George Odger, a shoemaker, was in the 1860s sccretary of the London Trades Council and a member of the
Junta.
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Miss Potter, or Mrs. Webb® as I had better call her (...), had interested herself in the conditions
of dock labour, and had made a first-hand investigation, the results of which were embodied in an
article on dock life in one of the monthly reviews, The Nineteenth Century 1 think it was, and later
incorporated in one of the volumes of Charles Booth’s monumental works on life and labour in
London. Mrs. Webb, it appears from her own reminiscences, recently published, kept a diary in those
days, and in it she describes a meeting at Canning Town.

I was one of the speakers, but neither I nor any of the other people on the platform appeared to
have made a very satisfactory impression upon our rather aristocratically prejudiced visitor; she was
young, clever, much petted by the intellectuals of the older generation; undoubtedly sincere, anxious
to help, but somewhat condescending. (...)

Many of the skilled workers held that the general labourer could not be a Trade Unionist. He
was outside the pale. We encountered it when we started the organisation of the gas workers. I assisted
Will Thorne to form the Gas Workers” Union which grew into a National Union of General and
Municipal Workers, and to which Thorne gave a lifetime of devoted service; and from the older
Unions we received very little help. (...)

Similarly my own feeble Union was developed. There were frequent strikes, which
emphasized the need for organisation and which produced results which illustrated the benefits of
Unionism: extra times for meals, extra money for work. But those who benefited drifted out of
organisation when their immediate fight was won.

These starved and dispirited men were not easy to inspire with the spirit of revolt. Revolutions
are not as a rule made by hungry men.

Ben Tillett,® Memories and Reflections, Chapter X1, ‘The Work of an Agitator’, 1931 (adapted).

DOCUMENT THREE

Negroes are almost entirely a working people. There are pitifully few Negro millionaires and
few Negro employers. Our needs are identical with labor’s needs: decent wages, fair working
conditions, livable housing, old age security, health and welfare measures, conditions in which
families can grow, have education for their children, and respect in the community. That is why
Negroes support labor’s demands and fight laws which curb labor. That is why the labor hater and
labor baiter is virtually always a twin-headed creature spewing anti-Negro epithets from one mouth
and anti-labor propaganda from the other mouth.

The duality of interests of labor and Negroes makes any crisis which lacerates you, a crisis
from which we bleed. And as we stand on the threshold of the second half of the twentieth century, a
crisis confronts us both. Those who in the second half of the nineteenth century could not tolerate
organized labor have had a rebirth of power and seek to regain the despotism of that era while
retaining the wealth and privileges of the twentieth century. Whether it be the ultra right wing in the
form of Birch societies or the alliance which former President Eisenhower denounced, the alliance
between big military and big business, or the coalition of southern Dixiecrats and northern
reactionaries, whatever the form, these menaces now threaten everything decent and fair in American
life. Their target is labor, liberals, and Negro people, not scattered “reds” or even Justice Warren,
former presidents Eisenhower and Truman and President Kennedy, who are in truth beyond the reach
of their crude and vicious falsehoods.

Labor today faces a grave crisis, perhaps the most calamitous since it began its march from the
shadows of want and insecurity. In the next ten to twenty years, automation will grind jobs into dust as
it grinds out unbelievable volumes of production. This period is made to order for those who would

> Beatrice Webb was interested in social work and she later became a Fabian.

% Ben Tillett (1860-1943). He started his career as a trade union organizer in 1887 and he was instrumental in
setting up the Dock, Wharf, Riverside and General Workers” Union which was active in the 1889 London dock
strike. The latter aimed at securing higher wages for the dockers.
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not seek to drive labor into impotency by viciously attacking it at every point of weakness. Hardcore
unemployment is now an ugly and unavoidable fact of life. Like malignant cancer, it has grown year
by year and continues its spread. But automation can be used to generate an abundance of wealth for
people or an abundance of poverty for millions as its humanlike machines turn out human scrap along
with machine scrap as a byproduct of production. And, I am convinced that our society, with its ability
to perform miracles with machinery, has the capacity to make some miracles for men —if it values men
as highly as it values machines.

To find a great design to solve a grave problem, labor will have to intervene in the political
life of the nation to chart a course which distributes the abundance to all instead of concentrating it
among a few. The strength to carry through such a program requires that labor know its friends and
collaborate as a friend. If all that I have said is sound, labor has no firmer friend that the twenty
million Negroes whose lives will be deeply affected by the new patterns of production.

Now to say that we are friends would be an empty platitude if we fail to behave as friends and
honestly look to weaknesses in our relationship. And unfortunately there are weaknesses. Labor has
not adequately used its great power, its vision, and resources to advance Negro rights. Undeniably, it
has done more than other forces in American society to this end. Aid from real friends in Labor has
often come when the flames of struggle heighten. But Negroes are a solid component within the labor
movement and a reliable bulwark for labor’s whole program, and should expect more from it exactly
as a member of the family expects more from his relatives that he expects from his neighbors.

Labor, which made impatience for long delayed justice for itself a vital motive force, cannot
lack understanding of the Negro’s impatience. It cannot speak with the reactionary’s calm
indifference, of progress around some obscure corner not yet possible even to see. There is a maxim in
the law —justice delayed too long is justice denied (...)

Discrimination does exist in the labor movement. It is true that organized labor has taken
significant steps to remove the yoke of discrimination from its own body. But in spite of this, some
unions, governed by the racist ethos, have contributed to the degraded economic status of the Negro.
Negroes have been barred from membership in certain unions and denied apprenticeship training and
vocational education. In every section of the country, one can find labor unions existing as a serious
and vicious obstacle when the Negro seeks jobs or upgrading in employment. Labor must honestly
admit these shameful conditions, and design the battle plan which will defeat and eliminate them. In
this way, labor would be unearthing the big truth and utilizing its strength against the bleakness of
injustice in the spirit of its finest traditions (...)

The two most dynamic and cohesive liberal forces in the country are the labor movement and
the Negro freedom movement. Together we can be architects of democracy in a South now rapidly
industrializing. Together we can retool the political structure of the South, sending to Congress
steadfast liberals who, joining with those from northern industrial states, will extend the frontiers of
democracy for the whole nation. Together we can bring about the day when there will be no separate
identification of Negroes and labor.

Martin Luther King, Speech to the AFL-CIO Fourth Constitutional Convention, Miami Beach,
Florida, December 11, 1961 (adapted).

DOCUMENT FOUR

Since the middle of the 20th century, organized labor in America has undergone two
transformations with major implications for the nation’s politics. The first is the dramatic decline in
overall union membership. In 1955, organized labor represented one-third of the non-agricultural work
force; today, it represents just 12.3%. The second transformation, however, is even more significant:
the change in the composition of the unionized work force. As private-sector unions have withered,
public-sector unions have grown dramatically. The Bureau of Labor Statistics reports that, in 2009, for
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the first time ever, more public-sector employees (7.9 million) than private-sector employees (7.4
million) belonged to unions. Today, unionized workers are more likely to be teachers, librarians, trash
collectors, policemen, or firefighters than they are to be carpenters, electricians, plumbers, auto
workers, or coal miners.

This shift has produced a noticeable change in the demographic profile of union members;
gone is the image of a union man as a beefy laborer in a hard hat and steel-toed boots. According to
data from the University of Michigan’s American National Election Study, in 1952, about 80% of
union members were blue-collar workers, while 20% were white-collar workers; by the mid-1990s,
those classified as white-collar workers gained majority status. Nor do men dominate unions any
longer: In the 1950s, more than 80% of union members were men, but today there is near gender
parity. Union members also have much more schooling than they once did. In 1960, more than 35% of
union members had not finished high school and barely 2% had college degrees. Today, almost every
union member has completed high school, and more than 25% have college degrees. The typical union
member no longer lives in a major city center close to the factory; by the 1990s, union members were
more likely to live in suburban than urban areas. Unions have also become multi-racial: Nearly a
quarter of union members are now non-white. Unions today represent a vastly different slice of
America than they did at the height of the country’s manufacturing prowess.

The rise of government-worker unionism has also combined with the broader transformation
of the American economy to produce a sharp divergence between public- and private-sector
employment. In today’s public sector, good pay, generous benefits, and job security make possible a
stable middle-class existence for nearly everyone from janitors to jailors. In the private economy,
meanwhile, cutthroat competition, increased income inequality, and layoffs squeeze the middle class.
This discrepancy indicates how poorly the middle class has fared in recent decades in the private
economy, which is home to 80% of American jobs. But it also highlights the increased benefits of
government work, and shines a spotlight on the gains public-sector unions have secured for their
members. Perhaps this success helps explain why, on average, 39% of state- and local-government
employees belong to unions. (Differences in state and local laws of course mean that the percentage
varies from state to state; New York tops the chart with roughly 70% of state employees in unions,
while many Southern right-to-work states hover in the single digits.?)

The emergence of powerful public-sector unions was by no means inevitable. Prior to the
1950s, as labor lawyer Ida Klaus remarked in 1965, “the subject of labor relations in public
employment could not have meant less to more people, both in and out of government.” To the extent
that people thought about it, most politicians, labor leaders, economists, and judges opposed collective
bargaining in the public sector. Even President Franklin Roosevelt, a friend of private-sector
unionism, drew a line when it came to government workers: “Meticulous attention,” the president
insisted in 1937, “should be paid to the special relations and obligations of public servants to the
public itself and to the Government....The process of collective bargaining, as usually understood,
cannot be transplanted into the public service.” The reason? F.D.R. believed that “[a] strike of public
employees manifests nothing less than an intent on their part to obstruct the operations of government
until their demands are satisfied. Such action looking toward the paralysis of government by those
who have sworn to support it is unthinkable and intolerable.” Roosevelt was hardly alone in holding
these views, even among the champions of organized labor. Indeed, the first president of the AFL-
CIO, George Meany, believed that it was “impossible to bargain collectively with the government.”

Courts across the nation also generally held that collective bargaining by government workers
should be forbidden on the legal grounds of sovereign immunity and unconstitutional delegation of
government powers. In 1943, a New York Supreme Court judge held:

To tolerate or recognize any combination of civil service employees of the government as a

labor organization or union is not only incompatible with the spirit of democracy, but

inconsistent with every principle upon which our government is founded. Nothing is more
dangerous to public welfare than to admit that hired servants of the State can dictate to the

7 Right-to-work states are states where unions are prohibited from creating “union shops” making union
membership mandatory for all workers in companies where a majority of employees have voted to have a union.
Right-to-work laws also bar unions from establishing automatic paycheck deduction for union dues, which
makes it much harder for unions to collect dues.
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government the hours, the wages and conditions under which they will carry on essential

services vital to the welfare, safety, and security of the citizen. To admit as true that

government employees have power to halt or check the functions of government unless their
demands are satisfied, is to transfer to them all legislative, executive and judicial power.

Nothing would be more ridiculous.

Another common objection to collective bargaining with public-employee unions was that it
would mean taking some of the decision-making authority over government functions away from the
people’s elected representatives and transferring it to union officials, with whom the public had vested
no such authority. In this view, democracy would be compromised when elected officials began
sharing with union leaders the power to determine government employees’ wages, benefits, and
working conditions.

Daniel DiSalvo, “The Trouble With Public Sector Unions”, National Journal, 2010 (adapted).

DOCUMENT FIVE

The days of the old trade unionists were passing, along with many of the industries that they
dominated-—coal, steel, shipbuilding, textiles. The new industries—in particular those driven by
emerging technologies, and modern service industries—were not attracted by the trade union mixture
of industrial agitation and politics. More importantly, neither were those who worked in them. There
was something irretrievably old-fashioned about the meetings, the rules, the culture. Some trade
unionists realized this and tried to effect change, but the comfort zone was too big, too enticing, too
enveloping for the leadership ever to feel the necessity to change. They could see it was important and
occasionally they made steps towards it, as in the development of new union services, but it was not
existential. They didn’t feel: change or die. There was no general election that pronounced an
unalterable and unavoidable verdict; just the steady draining away of members, support and relevance.
Unfortunately, they were still powerful and sufficiently relevant with the Labour Party; where the fact
that they were courted and feted only added to their comfort.

Also, the nature of the union leaders themselves was changing. The leaders of the early and
mid-twentieth century like Ernie Bevin, or Jack Jones later, were titans: working-class men who,
through union meetings, colleges and conferences, achieved the education society had denied them,
and who were shining examples of self-improvement. In those days, meetings were well attended—
hundreds at a branch meeting was not exceptional. They were arenas of debate, often fiercely
conducted, of discussion, of decision. They called for qualities of true leadership, of strategy and
tactics combined to advance a cause that at the time was both reasonable and essential.

Old miners who had spent a life in the coalfields of the North-East used to tell me of the
solemn ritual of such meetings, their significance in the community, their grandeur even, in terms of
what they represented to local people. To be the branch official was a major role. To get to be an
official was to have your feet on the rungs of achievement. To lead the Durham coalfield, for example,
as Sam Watson, the famous leader of the 1950s, did, was to occupy a position of genuine authority.
When Attlee was Labour leader and a dubious proposition was put forward, he would say: ‘Can’t be
done. Sam Watson wouldn’t have it’.

But all progressive movements have to beware their own success. The progress they make
reinvents the society they work in, and they must in turn reinvent themselves to keep up, otherwise
they become hollow echoes from a once loud, strong voice, reverberating still, but to little effect. As
their consequence diminishes, so their dwindling adherents become ever more shrill and strident, more
solicitous of protecting their own shrinking space rather than understanding that the voice of the times
has moved on and they must listen before speaking. It happens in all organisations. Tt is fatal to those
who are never confronted by a reckoning that forces them to face up and get wise. The new leaders of
the unions tended to ape the old, but in a context so changed that it became increasingly pointless
except in maintaining the morale of those who just wanted to carry on as they were.

When she took on the trade unions, Margaret Thatcher didn't come out of a sealed chamber
with a new idea. It already existed: Harold Wilson and Barbara Castle had it with In Place of Strife,
Edward Heath had it in the Industrial Relations Act of 1971. Both were attempts to bring union power
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within the purview of normal law. The difference was that by the time she took over, it was clear that
an evolutionary attack on trade union privileges had failed and only a revolutionary one would
succeed. And she had the character, leadership and intelligence to make it happen.

She was also greatly helped by her opponents. When Arthur Scargill became leader of the
miners and the strike of 1984-1985 began, it was plain that the choice was between on the one hand a
very right-wing prime minister who was nonetheless democratically elected as leader of the nation and
also correct about the excesses of union power; and on the other a leftist union leadership that was
obviously undemocratic and completely out of touch with the modern world.

As I surveyed the wreckage of the Labour Party in the aftermath of the 1983 election, | knew
change had to come about. The trade union base simply could not support a modern political party if it
was to be a governing party. (...) As the 1980s gave way to the 1990s and the defeats kept coming, I
became ever more convinced that there were crucial bits of a government coalition missing for
Labour. Where was our business support? Where were our links into the self-employed? Above all,
where were the aspirant people, the ones doing well but who wanted to do better; the ones at the
bottom who had dreams of the top? (...) So did hard work, character, determination, grit, get-up-and-
go. Where were those people in our ranks? Nowhere, I concluded. Even back in 1983 when I still had
ideas on nationalization and defence that would have astounded and drawn derision from the Tony
Blair of 1994, 1 knew we were a party out of its time. But I had to exercise care. I nearly failed to
become candidate at all in 1983 because my views on modernizing the party were so heretical.

Tony Blair, 4 Journey, London, Hutchinson, 2010, pp. 40-43 (adapted).
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Analyse ou commentaire de textes ou documents en arabe

Durée : 6 heures

Analysez et commentez en arabe les deux documents suivants :
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DOCUMENT 2

ol o) 2 " U g 350"

s ol oY o B WAT (5 31 ey 3 diny Dol iy et a0V, )y Lol 2 e,

salten o by ool oW1 5090 lgulil Jails plyet Rardl ylocs Y Wi o iy Py i) 55

Pl sl Jo gkl ugs fly dslid) Slelue)l éa'ul olael cizella) ¥ 581 - mf».l.‘. Jialy gl
al$y (59l s o Loy EhisG M18 4" 5yl oo ypoy plolio dopt L onlly (iels) "Rad))

Ygrtio jpall G podly Hladl (35,50l Aoy o6l o 5 e o AWly (5l g iS”
ry&y JJL.MJ u.dLMB 4:_))_-.“ oua“.Lmﬁl 4..5-JL 8 )ou Q}g T.na..a YJJ{M\HSJM Lﬁ‘u el uaL.\BL\
sl ey sisiely 0l ot 875yl ol s S gy Lol o

"3k b g ypudt 859" Byl & }.un a:.ast»,u P "5l " e Pl 4 (e (3,
U},otgL;JrJuuY\G;r;\Jd _. ‘_.'Lj,_..«.dﬂ 6y(}cwﬁhb\jﬁd3\ Max:.“.;ll;.\.&dj:}u
Ui QJ\ it rU\ (4a) o s 5ol Bl yed L didme Toluat ol Lj‘“ ogpall o rU'\ LY A
o B3 Sl QLo poy 15 jpall G il i) (3 JWI sl o Uowial) sl o6 gt o 2 &3] )"
i 157 e sl 2ol o gholas 3 Tlle L gl sslgill s of &k oMol ooy Al gy Bl
Jyo N B,y afley iz K e bl & g by, (5 LMo ZB 1 Sl

By Sels] et Y6 e Bt Aol Sleb) Slie S 2011 oyl ) 331 o
Sl gl Cazy 3] UUJ,,J\ ordlnall oy Laay e oLV cliaeW 0 pplany Loy o g5y clusd,
Al A,.Uau e K &,ls| doss sy ¢ Jdoudl Loy ¢ A 300 5y 2 ) 4 5)lad) =3,y (2012 ol | 3lnall
odlnall G Y1 pelas e oy« 33loy 3l J# e

frol oo Ml g A B3 gt at el el angn 3 ppall b e ) 2 4 lell 50
el g Lozl o 5] Al ) 8 cole 52 ade 5o ol Al ol Ol Bl o " 1
Il Lol gt ¥l ol oo 28 51 ol (2 ol gy Bl Hoagl) oy o3l gl
ogas pliely Aasdly bl A8 Jlas sl ot A ol 3 G oSy cogil) o Jpad) G psed) 5o
et Bl RGN b} 3 s g BTl e ey e Logasy oW pim ) olsnsd)
@ el plodl gblie s Al cgu o bayby ool OVl jp0 23" 5 9 (5 Cf'}\ G Wloo
oda ol poe Wb, dgladl Olgdly ollbudl o bas ol il Kad" s, "Bl e ol gsad) il
G Ol 55 gl L o Jolall 3 )31 25 pd s fy (S0 S Ble 3 plaly Wil
oealall elie 83l s ol chigall saladl Jladl e 5 e Al ol jamyy 5 ddiey 28 o]
Comel of s 0 anlie Logasy desluinnd T landis 41 ondl b Jlio) oo i 25 Sl )y ook
R A CPPVAD W

-7 Tournez la page S.V.P.



5y e L) coslie 3V Jaall ool ¢ 8 sl My 8" Bz s F ) s kB o

S dgmo s hzme Lo LI cds &) pudl Ay o ST Sloguas sl S ¢ oW Ggast 27 xs Jyid)

ol Uy Sl Bagie Sals” 3 A5 Py M 3 Al colll i e ) Bl G odeldl

R all 87 o a8 e B 0l (55 podly §Y (T gl AU o la i iy S 8yl fyige S

30 5,2 gn 50l 3 pasetll oy adaill SN Lty o YAV W A8 ay bl ol ) LY

ol Dludly B3kl Sl ) gy bl odn o 5500 (£5 Gpy "WFS o Db K i
P By 3 oy ¢ R 22ST dulelly Ll (o o Al il

A By gl NN Sy 3 delell 3oy B3y Ly 3y pall i hen Lo (3 A ) v, (Ll
G ke o Jaddl Juadl el By dest OpB Vel Ll 3 g2l e Wl I 3l gl oY
S 3 Ball lagl) sse oy - o) il A3Le o Jond By sl NN Jiluy il el (gpimn (Ve
R O T R
O s | (el tale 2 Jont Vel sl 3] 3l (3 oS )adl sal ¢ A Jgay o8 el
s G o W o izl By Jod 0 ) 8 31y ppgbilly gl (5 LU pped) Aol 2O Laid
S e Ol (3 ade slzeM) gl s Jood B ol 55 00 el ) o Jaalls cBlmall (g5l 3
My 3 V) ol el a5 el 4 o b el o S o o 1Sl

b ¢ S0 A U8 L gl e ) Juo gl 7 Sleler) B35 Iy ccpppd 23 e Glicll il
Llyoy by o ) eagy ol § ] ey o LgW) asiomr et § 3 ) Ol we e & 418 am
dop Aiis of Sl (o o £050 Lo S Wi s Gailly oy L#lasal Wi o ypall 22
AP oy lgeg amlad) elin (o35 ble gi2d Wi, ;‘C‘-}an bl Gl e o) B guas-g

S 2 g Oy gl VM) iy (3 el e o T8 558 iy 1Y) il e el ey
SNy bl sgm HL pacy SR IS0 e oW Slaaglly jped ool Ladlal sl i 255
Y @ daio digaal (sl el S ol 8 pay el plasral Lopad! il 3 Uys Lo Ol

= e
2014 p8 24 cayadl g Wl

— 18-



ANALYSE ET COMMENTAIRE DE TEXTES OU DOCUMENTS EN ESPAGNOL

Durée : 6 heures

Analysez et commentez, en espagnol, les quatre documents suivants :

DOCUMENTO 1 :

Margarita Nelken (1898, Madrid-1968, México)
La condicion social de la mujer en Esparia, Madrid, CVS Editores, 1919, p. 64-65 (capitulo IV, “Las
empleadas™).

Si; los hombres, que tanto menosprecian el trabajo de la mujer, no se dan suficientemente
cuenta del peligro que este menosprecio encierra para ellos mismos. Los obreros, como
sucedié no ha mucho en una fébrica de curtidos de Zaragoza, en donde el personal masculino
exigio el despido del personal femenino que por su sumisién rebajaba los jornales, los
obreros, por sentir directamente sus efectos, comprenden este peligro; mas, salvo en
Barcelona, en donde la fuerza de la accion sindical ha unido indistintamente a todos los
trabajadores, no saben remediarlo mas que dejando en la calle, sin solucién a su miseria, a
mujeres cuyo unico delito fue la ignorancia de sus derechos, una ignorancia que nadie se
cuido de remediar. Los empleados, menos bien organizados, se contentan, en sus
reivindicaciones, con hacer caso omiso de sus compaifieras, no comprendiendo que de nada
han de servir sus reclamaciones si junto a ellos, despreciativamente abandonadas a su secular
pasividad, se encuentran mujeres capaces de ocupar los mismos empleos, pero indefensas ante
la explotacion y por eso mismo preferidas por los duefios y jefes.

Hay casos en que las mujeres no pueden hacer acto de su solidaridad con sus compafieros por
mala voluntad de éstos para con ellas: el hecho tiene siempre su explicacidon que, aunque poco
generosa en su primer aspecto, resulta luego, para quien profundiza un poco, comprensible y
l6gica: los obreros que en Zaragoza llegaron hasta a una huelga para obtener el despido de sus
compafieras, desde su punto de vista tenian razon, pues no podian consentir que el jornal de la
obrera, muy inferior al del obrero, disminuyese forzosamente el valor del trabajo de éste.
Quienes no tienen razon son aquellos que, abusando de la necesidad de trabajo de la obrera, la
retribuyen, aun en sus trabajos mas duros, en sus trabajos iguales a los del hombre, con
salarios de miseria; y quienes también estan en falta son los jefes de los partidos obreros que,
ignorando que el verdadero problema feminista es un problema econdémico y, por lo tanto, una
rama del problema social (“El feminismo, ha dicho Wilson, es la democracia™) no se
preocupan de hacer aqui en Espafia esa labor emprendida y ya en muchos casos realizada por
los jefes de los partidos obreros de otros paises; es decir, de dirigir a las mujeres que trabajan,
de manera que, sabiendo ellas también defender y hacer respetar sus derechos, no sean un
estorbo para los trabajadores, sino, por el contrario, un refuerzo, una poderosa ayuda. “A
trabajo igual, salario igual” es, tanto como una maxima feminista, un principio de defensa
para el trabajo masculino.
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DOCUMENTO 2 :

Concepcion Arenal, La mujer del porvenir, “conclusion”, 1884,
[http://www.cervantesvirtual.com/obra-visor-din/la-mujer-del-porvenir--2/html/feecOb8a-82b1-1 1 df-
acc7-002185ce6064 3.html#l 15 |

Hemos procurado demostrar las contradicciones de las leyes y la confusion de las

opiniones y de las costumbres en lo que a los derechos y capacidad de las mujeres se refiere.
Las contradicciones en que incurren algunos fisidlogos al asegurar la inferioridad organica de
las facultades intelectuales de la mujer. La superioridad moral de ésta.
Que habiéndose vedado a la mujer el ejercicio de las facultades intelectuales superiores, poco
puede decir la Historia, y, no obstante, su testimonio es favorable a la opinién de que la
inteligencia de la mujer puede cultivarse con ventaja como la del hombre. Las funestas
consecuencias que acarrea para el hombre, para la sociedad y para la mujer el error de su
incapacidad intelectual, y la imposibilidad de ejercer ninguna profesion y la mayor parte de
los oficios. Que la mujer puede ejercer todas las profesiones y oficios para los que no se
necesite mucha fuerza fisica ni sea un obsticulo la ternura de su corazon, ni tengan algo que
repugne a su natural benigno. Que la mujer educada serd mas dulce, mas benévola, porque la
educacion suaviza el caracter hasta de los irracionales. Que no hay incompatibilidad entre el
cultivo de la inteligencia y los quehaceres domésticos. Que los hijos, en vez de perder,
ganaran cuando la madre pueda ejercer una profesion u oficio lucrativo. Que la mujer soltera
no debe ser mirada con desdén; que educada puede llenar una alta mision social; que cuando
la llena, es tan respetable como la madre.

Esto es lo que hemos procurado probar con toda la brevedad que nos ha sido posible, y
tratando solo las verdades esenciales que una vez admitidas conducen a todas sus multiples
consecuencias. jDefendemos lo que se ha llamado emancipacion de la mujer? No estd muy
bien definido lo que con estas palabras se quiere dar a entender, y nosotros deseamos
consignar con claridad nuestro pensamiento. Queremos para la mujer todos los derechos
civiles. Queremos que tenga derecho a ejercer todas las profesiones y oficios que no repugnen
a su natural dulzura.

Nada mas. Nada menos.

Queremos para la mujer la dependencia del carifio, y la que ha establecido la naturaleza
haciéndola mas débil, mas sufrida y mds impresionable; pero rechazamos la dependencia
apoyada en leyes injustas, en costumbres inmorales o absurdas, y en la pobreza o la miseria de
quien no tiene medios de ganar lo indispensable. Queremos la independencia de la dignidad,
la independencia moral de un ser racional y responsable; pero estamos persuadidos de que la
felicidad de la mujer no esta en la independencia, sino en el carifio, y que como ame y sea
amada, cedera sin esfuerzo por complacer a su marido, a su padre, a su hermano y a su hijo.
Queremos que sea dulce madre, hija y esposa tierna antes que todo; que su mision sea una
especie de sacerdocio, y que la llene con todo el amor de su corazdn y todas las facultades de
su inteligencia. Queremos que, puesto que las costumbres le conceden mayor libertad que a la
mujer de Oriente, de la Edad Media y aun de principios de este siglo, su educacion esté en
armonia con esta libertad, para que sepa usar de ella. Queremos que sea la compafiera del
hombre. Pudo serlo, sin educar, del hombre ignorante de los pasados siglos; no lo sera del
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hombre moderno mientras no exista entre sus ideas la misma armonia que hay entre sus
sentimientos. Queremos que no se establezcan diferencias caprichosas entre los dos sexos,
sino que se dejen las establecidas por la naturaleza que estan en el caracter y bastan para la
armonia, porque conviene no olvidar que ésta se establece con tanta mayor facilidad cuanto
las ideas estan mas acordes. [...] Queremos que la mujer avive el sentimiento religioso por
medios que estén en armonia con la época en que vive. Ya no se imponen las creencias con la
autoridad ni se infunden por el martirio. La caridad y la razén deben fortificar la idea de Dios.
La caridad estd viva; pero la razon yace casi muerta en la mujer, y se asemeja a un misionero
que ignorase el idioma de los pueblos que queria convertir.

DOCUMENTO 3 :

“IV Centenario de la Reforma Teresiana. Carta-Circular de la Delegada Nacional de la Seccion
Femenina, 26 de septiembre de 19627, Elena Maza Zorrilla, Miradas desde la historia. Isabel la
Catélica en la Espaiia contempordnea, Valladolid, Ambito Ediciones, 2006, p. 227-228 (“Anexos
documentales™).

Querida camarada:

Este afio en que como sabéis se celebra en toda Espaiia el IV Centenario de la Reforma
Teresiana, tenemos la Seccion Femenina que excedernos en honrar a nuestra Santa Patrona
Teresa de Jests de una manera especial en todas las provincias.

A continuacién vamos a concretaros en conjunto los servicios que mdas directamente
intervenimos en ello, los actos que este afio deberéis organizar todas las provincias el dia 15
de Octubre, esperando en todas el mayor esfuerzo y entusiasmo para que nuestro homenaje a
Santa Teresa le sea del todo grato.

Santa Misa. Como en afios anteriores se cantard la misa de Fons Bonitatis por el coro
Provincial, y la mayor participacion posible de camaradas. Después del Evangelio se
interrumpira la Misa para explicar como siempre una breve homilia sobre Santa Teresa.
Durante el Ofertorio cantara el coro la Antifona de Santa Teresa que os adjuntamos, el
acompafiamiento que lleva esta Antifona es para Organo. En las locales donde no se pueda
cantar la Misa, se dialogard como de costumbre, segin las normas del Directorio Littrgico,
siguiendo bien todos los movimientos y sin ninglin canto.

Asistencia. Procuraréis la mayor asistencia posible de mandos, cuerpos especializados,
afiliadas y camaradas casadas, autoridades y sefioras, debiendo a estas tltimas dirigirse
especialmente la Delegada Provincial para invitarles a todos los actos.

Conferencia. En todas las provincias también debéis organizar un ciclo de conferencias (por
e]. tres) dedicadas a profundizar en la Vida, Obras y Caricter de Santa Teresa.

A estas conferencias debéis darle una gran publicidad por todos los medios, prensa, radio, e
invitaciones personales.

También trataréis de conseguir que dé estas conferencias la persona més competente y que
mas a fondo conozca la obra de Santa Teresa; no importa que sea sacerdote o seglar. Lo
importante es la categoria y prestigio de la persona. [...]
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Os adjuntamos también una copia de la Circular del 15 de Octubre de 1938, en la que se
comunicaba a toda la Seccion Femenina la eleccion de Santa Teresa como Patrona de la
Seccion Femenina. En ella se daban las razones por las que se la elige por Patrona; y hemos
creido oportuno en este IV Centenario envidrosla a todas, para que siempre se tengan
presentes estas razones y para que todas las camaradas las conozcan debiéndose leer sobre
todo en el cursillo preparatorio para pasar a la Seccion Femenina (Plan de Formacion), al
explicar a las nuevas camaradas la mision que las espera y el espiritu con que habrén de venir
a la Falange. [...]

Recibe un cordial saludo Nacional Sindicalista de

LA DELEGADA NACIONAL

Pilar Primo de Rivera

DOCUMENTO 4:

Almudena Grandes, £/l corazén helado, Barcelona, Tusquets Editores, 2007, p. 224-226.

Una tarde €l se atrevio a acercarse, y les acompafid hasta su casa. Aquella osadia se
convirtio en costumbre, y la costumbre en merienda, y asi, todas las tardes, cuando se sentaba
con ¢l y con su padre a tomar chocolate, Teresa sentia el amor de aquel hombre callado, hasta
torpe, que encontraba dentro de si mismo una imprevista fibra de elocuencia para hablarle con
una dulzura rigurosa y caliente cada vez que don Julio les dejaba solos, cada vez mas veces,
cada vez mas tiempo. Yo te adoro, Teresa, te adoro, te quiero mas que a ninguna otra cosa en
este mundo, mas que a Dios, mas que mi mismo. Y ella, que lefa mucho, poesia y también
novelas, y que lloraba sin falta la muerte de Fortunata cada vez que la encontraba agonizando
en su buhardilla', y la de Anna bella y desdichada cuando el tren le pasaba por encima, y la
que Heathcliff padecia en vida cada vez que el fantasma de Catalina llamaba a su ventana’, y
cantaba muy bien, canciones tristes de amores desiguales, desgarrados, la florista y el
marqués, y mas trenes, mas buhardillas, mds fantasmas, mas dolor, y tocaba a Schubert y a
Chopin, muy mal, en un piano barato y poco afinado, hasta que vinieron unos hombres a
llevarselo sin que su padre se hubiera atrevido a contarle que ya no podia seguir pagando el
alquiler, se estremecia al escuchar aquellas palabras que habria deseado escuchar de otros
labios mas jovenes, mas libres, mas parecidos a los suyos. Y sin embargo, se casé con él, sin
querer pensar que nunca lo habria hecho si su padre no hubiera muerto tan pronto, dejandole
por toda herencia una treintena de libros, su estilografica y dos cepillos de plata que habian
sido de su madre.

La adoracion perpetua apenas sobrevivio a la boda, pero la decepcion de la recién casada
no llegd a bordear siquiera los limites de la infelicidad. Durante muchos afios, y ella no habia
cumplido aun los veintiuno cuando se convirtio en la mujer de Benigno Carrion, Teresa
estuvo conforme con su vida. Su marido era un buen hombre, muy trabajador, autoritario,
pero también respetuoso a su manera, que la queria y confiaba en ella. Vivian bien, sin ningiin
lujo pero con mas holgura de la que nunca habia conocido la hija del maestro, y desde que
nacio su primogénito, que se llamo Julio en memoria de su abuelo, con una criada que se
ocupaba de las tareas mds pesadas de la casa. Teresa se sentia un poco culpable por eso,

' Fortunata y Jacinta (1887), Benito Pérez Galdos.
* Cumbres borrascosas (1847), Emily Bronté.
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porque aunque ella también trabajaba mucho, y se ocupaba del huerto, y de las gallinas, su
marido no tenia a nadie que le ayudara con las ovejas, y se levantaba de noche, y de noche
volvia a casa, y eso, pensaba clla, justificaba su cansancio y compensaba su falta de ternura, la
indiferencia por los hijos y la extincion de la elocuencia, el ejercicio callado y seco de un
amor mezquino, que se conformaba con su pequefiez y el sexo domesticado, canoénico, de
algunas noches de sabado en las que a ninguno de los dos se les ocurria quitarse la ropa antes
de empezar.

Durante muchos afios, Teresa estuvo conforme con su vida, pero habia nacido con el siglo,
aun no habia cumplido los veintiuno cuando se casé con Benigno, y nadie, ni siquiera él, fue
responsable de lo que ella vivio como su despertar a la vida verdadera y su marido como la
perdicion de los dos. Nadie pudo evitar que pasaran los afios ni que fueran aquellos, heroicos,
intensos, decisivos, en los que algunos dias valieron el precio de una vida entera. No fue culpa
de nadie que amaneciera aquella mafiana de noviembre de 1933 en la que Teresa Gonzalez se
metié en su dormitorio después de poner sobre la mesa el desayuno de su familia para
aparecer poco después vestida de domingo, como cuando todavia iba a misa por complacer a
su marido, antes de la campafia electoral.

—Adonde vas, Teresa, tan temprano? —le pregunto Benigno, aunque lo sabia de sobra.

—A votar —contesto ella, y beso a su hijo, luego a su hija, y pasé de largo por la cabecera.

—A votar? —€l apreto los puflos, y los dientes, pero no logrd controlar del todo su
indignacién—. Eso sera si yo te doy permiso.

—No necesito tu permiso —Teresa termind de colocarse el sombrero, empuiio el picaporte
de la puerta, se volvid hacia ellos y Julio pensé que nunca habia estado tan guapa como en
aquel momento—. Tengo derecho a votar, y voy a ejercerlo.

— Y a quién vas a votar, si puede saberse?

—A quien me dé la gana. No tengo por qué decirtelo, eso también lo sabes.

El ruido del portazo se solapo con el estrépito del cristal y de la loza, tazones y platos que
Benigno hizo afiicos contra el suelo sin atender al llanto de su hija, su hijo callado,
conteniendo la respiracion, como habia aprendido a hacer en los dos ultimos meses, desde
aquella tarde de octubre en la que todo empezd a venirse abajo.
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ANALYSE ET COMMENTAIRE DE TEXTES OU DOCUMENTS EN ITALIEN

Durée : 6 heures

Analysez et commentez, en italien, les trois documents suivants :

DOCUMENT 1 :

Nell’intervento parlamentare del 25 marzo 1861, ora raccolto nel volume Discorsi per Roma
capitale (Donzelli, pp. 107, € 15), Cavour, interrogandosi « sul diritto e sul dovere di insistere
affinché Roma fosse riunita all’Italia », tagliava di netto la questione, sostenendo che « senza Roma,
capitale d’Italia, I'ltalia non si pud costituire ». Il fragore degli applausi, che accolse quella
dichiarazione, nascose il fatto che non tutti gli artefici del moto risorgimentale erano favorevoli a
quella soluzione. Massimo d’Azeglio, ad esempio, solo giorni prima, aveva negato ogni rapporto di
continuita tra ’antica Roma, cuore di un Impero corrotto ¢ parassitario, ¢ la nuova Italia che trovava
il suo punto di forza nell’ « onesta dell’amministrazione, ’indipendenza dei partiti, la libera
iniziativa dei singoli ».

La decisione di fare dell’Urbe il centro politico del nostro organismo unitario non rappresento,
infatti, una scelta condivisa. Il problema di Roma capitale mise a nudo, al contrario, le divisioni e i
risentimenti regionalistici della Penisola. Da una parte, pubblicisti e uomini politici meridionali
vedevano nell’abbandono di Torino il modo di evitare il perpetuarsi dell’egemonia piemontese.
Dall’altra, i loro omologhi settentrionali scorgevano con preoccupazione il tramonto del predominio
subalpmo. Persuasi che il Mezzogiorno fosse privo della preparazione culturale e della tempra
morale, necessarie a fornire una classe dirigente nazionale, essi cominciarono a richiedere un largo
decentramento amministrativo.

Tra 1861 e 1870, con il ritirarsi delle migliori energie umane dell’area padana dalle carriere statali,
per rivolgersi verso le attivita imprenditoriali, iniziava lo storico dissidio tra paese produttore e
paese improduttivo, tra paese reale e paese burocratico. Si accentuava la frattura tra un Nord,
sempre pronto a rivendicare il suo primato economico e un Sud, accusato di costituire una sacca
infruttifera, che, a sua volta, replicava di dover sopportare, con gli scarsi proventi della sua
agricoltura, il peso della protezione accordata dal governo centrale alle industrie e ai traffici della
Lombardia, del Piemonte, della Liguria. La capitale d’Italia diveniva cosi per Carducci la « nuova
Bisanzio », in attesa di essere ribattezzata « Roma ladrona ».

Eugenio Di Rienzo
Corriere della Sera, 18 ottobre 2010

— 24—




DOCUMENT 2 :

Quando io pubblicai le Lettere Meridionali, si sollevd una viva polemica, e ricevei in gran numero
giornali che mi lodavano e giornali che mi biasimavano. Si disse, fra le altre cose, che non
conoscevo Napoli, perché da molti anni ne ero lontano, e che descrivevo cose non vedute o vedute
solo da molto tempo, ignorando che tutto era mutato. Si disse che non conoscevo la grande miseria
di Londra, peggiore assai di quella di Napoli, ec., ec. Io che a Londra ero stato, e negli ultimi anni
avevo molte e molte volte riveduto Napoli, dove pur sono nato ed ho passato la mia prima gioventil,
presi nonostante nota di tutte le critiche, per potere a tempo opportuno, con nuovi fatti, tornare
sull’argomento. Forse questo tempo verrd. Per ora mi contento solo di rispondere alla sua
domanda ; ma non posso resistere al bisogno di fare un racconto, che pud sembrare estraneo al
soggetto.

S’era, fra le altre cose, detto che avevo molto esagerato la misera condizione in cui si trovano i
Jondaci. Tutto era mutato in meglio. Non si riconoscevano pitl ! Io avevo fatto una descrizione da
romanzo ! Per caso, solo qualche mese dopo di queste accuse, dovetti tornare a Napoli. Mi recai
subito a visitare i fondaci, e nel primo giorno ne vidi tre a Porto. Andavo con due amici, i cui nomi
potrei indicarle, se volesse essere accompagnata cola.

Ella sa come questi fondaci sono generalmente formati d’una corte quadrata, da cui per una scala
si sale a diversi terrazzini o balconi, che girano intorno alle quattro mura, e danno adito a molte
camere, le quali sono per lo pili senza finestre, e ricevono luce dall’unica porta che si apre sul
terrazzino.

Nella prima di queste corti io vidi in un angolo una specie di stalla, in cui si lessavano teste, piedi,
budella d’animali ; poi si spellavano le teste e i piedi, 'acqua e il sangue venendo versato nella
corte, dove restavano in gran parte fermi, per la poca inclinazione del suolo. In un altro angolo era
un deposito di petrolio, che mandava un orrendo puzzo. Da un altro lato era nel muro una buca in
comunicazione con un forno, il cui fumo passava la notte per essa, entrando nella corte. Cosi
quando gli usci di quelle camere senza finestre si chiudevano, vi restavano dentro il puzzo delle
budella, del petrolio ed il fumo. Sopra ogni cosa alle donne dava noia il puzzo del petrolio, e se ne
lamentavano amaramente. In una delle camere del primo piano vidi una giovane di circa venti anni,
che delirava nel letto, colpita dal tifo. Altre donne le erano intorno a guardarla, e piu di tutto
deploravano che fosse stato necessario tagliarle i bellissimi capelli !| — Se avesse visto, dicevano,
che capelli aveva ! — Il fondaco che si trova in questo stato, mi fu assicurato esser proprieta d’una
ricchissima Opera pia, cio¢ dello Spedale degli Incurabili.

Entrai in un secondo fondaco, e 1a trovai che da circa due settimane la cloaca aveva dato di fuori,
ingombrando tutta la corte, in modo che si passava in punta di piedi, rasente le mura. Salito al primo
piano, vidi le donne appoggiate alle mura del terrazzino ridere guardando i grossissimi topi che
traversavano e quasi nuotavano nella melma che la cloaca aveva versato nella corte. E mi dicevano :
— Signorino, guardate i passaggieri ! — Tirarono su dal pozzo una secchia, per farmi vedere che
non era piena d’acqua, ma pareva invece tirata su dalla cloaca stessa, che infatti era venuta in
comunicazione col pozzo !

Ho una memoria assai confusa di cio che vidi nel terzo fondaco. Era di state, il fetore incredibile, la
stanchezza di ¢id che avevo veduto, ed il sentirmi ripetere dai compagni : — In questa strada vedra
dal principio alla fine la medesima scena, — fecero si che andai via per quel giorno a cercar ’aria
libera. Ma io non debbo continuare questo racconto, tanto pitt che ella deve aver visto cose anche
peggiori, se, come sento dalla sua lettera, & andata per tutto.
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I miei giudizii, come tutti i giudizii umani, possono essere errati ; ma io affermo con profonda
convinzione, che se grande, immensa ¢ la miseria di Londra, chi dice che i poveri di Londra sono in
condizioni peggiori di quelli di Napoli, o non conosce gli uni, o non conosce gli altri.

Non dimentichi il discorso del detective : — Il Parlamento inglese ha fatto leggi sopra leggi pei
poveri. — Quando le faremo noi ? Per ora stiamo sempre al lasciate fare, lasciate passare.

E se qualcuno mi chiedesse ora : Perché tu che sei Italiano, dici queste cose ad una signora che ¢
Inglese ? lo gli ricorderei che se Ella ¢ nata in Inghilterra, ha perd speso la sua vita in favore della
unita e indipendenza della patria nostra.

Pasquale Villari
Lettera alla signora Jessie White Mario, Firenze, 30 marzo 1876.

DOCUMENT 3 :
Alle quattro del pomeriggio il Principe fece dire a Chevalley che lo aspettava nello studio. [...]

Appena seduto Chevalley espose la missione della quale era stato incaricato : « Dopo la felice
annessione, volevo dire dopo la fausta unione della Sicilia al Regno di Sardegna, ¢ intenzione del
governo di Torino di procedere alla nomina a Senatori del Regno alcuni illustri siciliani ; le autorita
provinciali son state incaricate di redigere una lista di personalita da proporre all’esame del governo
centrale ed eventualmente, poi, alla nomina regia e, come ¢ ovvio, a Girgenti si & subito pensato al
suo nome, Principe : un nome illustre per antichita, per il prestigio personale di chi lo porta, per i
meriti scientifici, per I’attitudine dignitosa e liberale, anche, assunta durante i recenti avvenimenti ».
Il discorsetto era stato preparato da tempo, anzi era stato oggetto di succinte note a matita sul
calepino che adesso riposava nella tasca posteriore dei pantaloni di Chevalley. Don Fabrizio pero
non dava segno di vita, le palpebre pesanti lasciavano appena intravedere lo sguardo. Immobile la
zampaccia dai peli biondastri ricopriva interamente una cupola di S. Pietro in alabastro che stava sul
tavolo.

Ormai avvezzo alla sornioneria dei loquaci siciliani quando si propone loro qualcosa, Chevalley non
si lascid smontare : « Prima di far pervenire la lista a Torino i miei superiori hanno creduto dover
informare lei stesso, e farle chiedere se questa proposta sarebbe di Suo gradimento. Richiedere il
suo assenso, nel quale le autorita sperano molto ¢ stato I’oggetto della mia missione qui, missione
che per altro mi ha valso I"onore e il piacere di conoscere Lei ed i suoi, questo magnifico palazzo e
questa Donnafugata tanto pittoresca ».

Le lusinghe scivolavano via dalla personalita del Principe come ’acqua dalle foglie delle ninfee :
questo ¢ uno dei vantaggi dei quali godono gli uomini che sono allo stesso tempo orgogliosi ed
abituati ad esserlo. « Adesso questo qui s’timmagina di venire a farmi un grande onore » pensava « a
me, che sono quel che sono, fra I’altro anche Pari del Regno di Sicilia, il che dev’essere press’a
poco come essere senatore. E vero che i doni bisogna valutarli in relazione a chi li offre : un
contadino che mi da il suo pezzo di pecorino mi fa un regalo piti grande di Giulio Lascari quando
m'invita a pranzo. Il guaio ¢ che il pecorino mi da la nausea ; e cosi non resta che la gratitudine che
non si vede e il naso arricciato dal disgusto che si vede fin troppo ». Le idee sue in fatto di Senato
erano del resto vaghissime ; malgrado ogni suo sforzo esse lo riconducevano sempre al Senato
Romano, al senatore Papirio che aveva spezzato una bacchetta sulla testa di un Gallo maleducato, a
un cavallo Incitatus che Caligola aveva fatto senatore, onore questo che soltanto suo figlio Paolo
non avrebbe trovato eccessivo ; lo infastidiva anche il riaffacciarsi insistente di una frase detta
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talvolta da Padre Pirrone : « Senatores boni viri, senatus autem mala bestia ». Adesso vi era anche
il Senato dell’Impero di Parigi, ma non era che una assemblea di profittatori muniti di larghe
prebende. Vi era o vi era stato un Senato anche a Palermo ma si era trattato soltanto di un comitato
di amministratori civici, e di quali amministratori ! Robetta per un Salina. Volle sincerarsi : « Ma
insomma, cavaliere, mi spieghi un po’ che cosa ¢ veramente essere senatori. La stampa della passata
monarchia non lasciava passare notizie sul sistema costituzionale degli altri stati italiani, e un
soggiorno di una settimana a Torino due anni fa non ¢ stato sufficiente a illuminarmi. Cosa ¢ ? un
semplice appellativo onorifico, una specie di decorazione ? o bisogna svolgere funzioni legislative,
deliberative ? »

11 Piemontese, il rappresentante del solo stato liberale italiano, s’inalbero : « Ma, Principe, il Senato
¢ la Camera Alta del Regno ! In essa il fiore degli uomini politici del nostro paese prescelti dalla
saggezza del Sovrano, esaminano, discutono, approvano o respingono quelle leggi che il Governo o
essi stessi propongono per il progresso del paese ; esso funziona nello stesso tempo da sprone e da
briglia, incita al ben fare, impedisce di strafare. Quando avra accettato di prendervi posto, Lei
rappresentera la Sicilia alla pari dei deputati eletti, fara udire la voce di questa bellissima terra che si
affaccia adesso al panorama del mondo moderno, con tante piaghe da sanare, con tanti giusti
desideri da esaudire ».

« Stia a sentirmi, Chevalley ; se si fosse trattato di un segno di onore, di un semplice titolo da
scrivere sulla carta da visita e basta, sarei stato lieto di accettare ; trovo che in questo momento
decisivo per il futuro dello stato italiano ¢ dovere di ognuno dare la propria adesione, evitare
I’impressione di screzi dinanzi a quegli stati esteri che c¢i guardano con un timore o con una
speranza che si riveleranno ingiustificati ma che per ora esistono ».

« Ma allora, principe, perché non accettare ? »

« Abbia pazienza, Chevalley, adesso mi spiegherd ; noi Siciliani siamo stati avvezzi da una
lunghissima egemonia di governanti che non erano della nostra religione, che non parlavano la
nostra lingua, a spaccare 1 capelli in quattro. Se non si faceva cosi non si sfuggiva agli esattori
bizantini, agli emiri berberi, ai viceré spagnoli. Adesso la piega ¢ presa, siamo fatti cosi. Avevo
detto “adesione” non “partecipazione”. In questi sei ultimi mesi, da quando il vostro Garibaldi ha
posto piede a Marsala, troppe cose sono state fatte senza consultarci perché adesso si possa chiedere
a un membro della vecchia classe dirigente di svilupparle e portarle a compimento ; adesso non
voglio discutere se cio che si ¢ fatto ¢ stato male o bene ; per conto mio credo che parecchio sia
stato male ; ma voglio dirle subito cio che Lei capira da solo quando sara stato un anno fra noi. In
Sicilia non importa far male o far bene ; il peccato che noi Siciliani non perdoniamo mai &
semplicemente quello di “fare”. Siamo vecchi, Chevalley, vecchissimi. Sono venticinque secoli
almeno che portiamo sulle spalle il peso di magnifiche civilta eterogenee, tutte venute da fuori gia
complete e perfezionate, nessuna germogliata da noi stessi, nessuna a cui abbiamo dato il “la” ; noi
siamo dei bianchi quanto lo ¢ lei, Chevalley, ¢ quanto la regina d’Inghilterra ; eppure da duemila
cinquecento anni siamo colonia. Non lo dico per lagnarmi : ¢ in gran parte colpa nostra ; ma siamo
stanchi e svuotati lo stesso ».

Giuseppe Tomasi di Lampedusa
Il Gattopardo, 1958
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ANALYSE ET COMMENTAIRE DE TEXTES OU DOCUMENTS EN JAPONAIS
Durée: 6 heures

Analysez et commentez, en japonais, les deux documents suivants :

DOCUMENT 1
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ANALYSE ET COMMENTAIRE DE TEXTES OU DOCUMENTS EN RUSSE

Durée: 6 heures

Analysez et commentez, en russe, les trois documents suivants:

DOCUMENT 1 :
JAmurpuit BhIKOB

http://www.profile.ru/pryamayarech/item/86547-samaya-strashnaya-tajna
26.09.2014

Camas cTpamnHas TaiiHa

AJTaITHBHOCTh POCCHUUCKOTO HACEJIEHUS UCKIIOUMUTENIbHA, 0e3 Hee HHKAK
HE BBDKUTH B CTpPaHE C TaKMM KOHTHHEHTAJIbHBIM KIUMAaTOM U TOYHO
COOTBETCTBYIOIIMM €My UCTOPHYECKHM LHUKIOM. Ha mpoTshkeHun OJIHOH JKM3HU
OPUXOANATCS  TOBTOPSITH  B3AaUMOHUCKITIOUAIONIME  BEIIM,  I[TOKIOHATHCS
AUAMETPAJILHO NPOTHUBOIONIOKHBIM LIEHHOCTAM — MOHEBOJIE BBIYUMIILCS KHUTh
4eM-TO APYTHMM, BHELEHHOCTHBIM, CyTry0o mparmatuyeckuMm. M ecnu ceromus
HaZ0 HaJ YEM-TO CEPbE3HBIM JIyMaTb, TO UMEHHO HaJl 3TUM BOMPOCOM: THE Y
POCCHICKOT0 Hapoja TOT pyOex, Ta TBepibIHs, KOTOpoM OH He otraact? Ha
KaKyH TOUYKY HaJI0 Ha)aThk, YTOOBI CTONPOLIEHTHO CIPOBOIUPOBATH TPO3HBIH
oTBeT?

41 we 3unaro orBera Ha 5T10T Bonpoc. M Jle Toncroit ne 3nan. U Pozanos. 1
[lonoxoa.

ITpo 310 ObLT HAMMCAH JIyYIIMH poMaH COBETCKOM amoxu — «Tuxuii oy,
U CHOXKEH JIy4IIUH aHEKOOT DIIOXH, IIPO BEPEBOYKY. BBl €ro mouytu HaBepHska
3Haere. Ha cCOBETCKOM 3aBOJIE MPOBOST COIMOJIOTMUECKUH JKCIEPUMEHT I10
BBISIBIICHUIO IIPOTECTHOr0 mnoreHuuana. OO0baBmsaior: «C 3aBTpamrHero JHS
pabotaem 0Oe3 BeIXOmHBIX. KTO mpoTuB?» — Momyanue. Yepes mecsi: «C
3aBTparHero JiHs padoraem 0e3 3apruiarsl. Kto npotus?» — Hukro. Hakownerr,
OTYASIBIUIKCH, 00BsIBNSOT: «C 3aBTpaliHero JHS HauyWHAeM BCex Bemarhb. Ko
nporus?» — OpHa pyka. Bee, ¢ Hanexnoit: «4ro, toapui?!» — «A BepeBka
CBOSI WJIH BBI JaJIUTE?).

«Tuxuit Jlon» — o ToM, 4TO Ja)ke y Ka3aKkoB, CAMOTO MPUHIHUIHATILHOTO U
OPraHU30BaHHOTO OTPsila POCCUUCKOTO KPECThSIHCTBA M BOMHCTBA, HHKAKHX
He3bI0JeMBIX TIPAaBWJI JaBHO HE ocranock. Bece yOMBaOT Apyr Apyra oueHb
cBoOOIHO. A OeccMepTHa TONBKO CTHXHS pOJa: BCE, YTO OCTAETCS, — CBIH,
MaTb, cecrpa. beccMmepreH TONBKO 30B BECEHHEH 3eMJiM, HAa KOTOPOH HaJo
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paborare. Becem ocranbHbIM MOXHO IpeHeOpeub. Ho He 3Haro, ocrajicst Jiu
CEroJiHs y KOro-TO 9TOT 30B POJCTBA, UIH YK TeM OoJiee 30B 3eMIIH.

A uro ocranocs? Aldonn? [a, Jojeld CHIBHO 3aHUMAIOT COIMATbHBIE
CETH, OHM NPHUBBIKJIM €3AUTh [0 HABUIATOPY M 3aKyMaThCsl B WHTEPHETE, HO
OTpyOUCH 3aBTPa MHTEPHET W 3alPETH BJIACTD JII0ObIe ali(hOHBI, 3TO HE BBHI3OBET
Hukakou pesoyronuu. Koncromepusm? Ho y Hac, ciydanocs, skuiiu U BoBce 0e3
JICHETr, KOPMMIIMCh ¢ oropoja, U Hudero. Kakoil KOHCIOMEPH3M B MPEKPACHBIX
ropogax cpenHeil nosiocel Poccun? Ocraercs Ta camasi CTUXHSA pojia, TO €CTh
neru. Ho ornpaBka nerteit Ha HOBYIO BOMHY MomkHA ObLTa OBl BCeX B3BOJHOBATH
A0 OpOXHU — a HUYEero, JoBOJBHBL. ['opaumMes u tak nanee. To M crpax Bcex
napajM3oBall, TO JIM KaKMe-HUKAKUE YYyBCTBA MOTYT OBITh TOJBKO Yy JIFOJEH C
DIIEMEHTAPHOM KYJIbTYpOH.

OTOT BBIBOJI, KAXKETCs, BCE-TAKM yepecuyp neccuMmucTuydeH. Bompoc He B
toM, HEM pacuiesenuts poccuiickoe Hacenenue, a B Tom, KOI'JIA. Poccusine B
OJIHOM COCTOSIHMHM HE pearupyroT Jake Ha TOJIoJ, a B JIPYI'OM pearupyroT Ha
no0ylo Menodb; HAYHUCh HEBUHHEHIIHe ropOaueBckue pedopmbl paHblie, B
70-e, — CCCP He pacnasics Obl OT HUX, /1a U APTHHHAS BJIACTh HE PYXHYJIA OBl
Bompoc He B kauecTBe cHCTEMBI, a B ee Bo3pacre. MO0 riaBHas yepra Bcero
pPYCCKOr0 Hapoja, HE3aBUCUMO OT YOEexXKACHHH, — mpocTa: eMy OBICTpPO
Hajnoenaer. Pa3 npumepno B 20-25 ner.

M Torga ero He OCTAHOBUT HUUTO.

DOCUMENT 2 :

Cepeeii Cuiues becedyem c peodicuccepom Anopeem 36s2unyesvim, asmopom
puroma «Jlesuagany.

http://www .kommersant.ru/doc/2489672

16.06.2014

Anjapeii 3Bsirnnnes. TepreHre pyccKOro 4elioBeKa JIaBHO MEPeriaBHIoCh

B MOKOPHOCTh. Y HEro ¢ BEKaMH HPUTYIMIOCH OIINyIIeHHE COOCTBEHHOM
npaBoThl, yTo . [IpaBoThl Kak mpaBa Ha 4TO ObI TO HU OBLTO. ETO OUYeHsk Jerko
yOeaurs B TOM, 4TO OH 3TUX npaB He umeer. [Toxoxe, uto u yOexnarh He
HY>HO, OH 3T0 3HaeT Ha ypoBHe JIHK. DTo BaM He amepukaHel, y KOTOPOIro
OLIYIIEHUE CAMOCTH M CaMOCTHHHOCTH B KPOBH. AMEpHKaHel CBOOOMOIIO0UB,
OH CO3HaeT CBOE€ MHIMBUIYyalbHOE IpaBO Ha Bce. Brpouem, Oyjer
HECIIPAaBe/UIMBBIM CKa3aTh, YTO PYCCKUH uesoBek He cBoOomoiao0uB. Her,
TAKOro peBHUTENs cBoOOmbl emie mnouckarb. Ho TyT ecTh Kakoe-TO
HepopMmynupyemMoe paznuure. Bomromka BosibHash 310 Tebe He IpaBo,
rapaHTUPOBAHHOE KOHCTUTYLHEH WIM 3aKOHAMH IITaTa. YCIOBHS, KOTOpHIE
PYCCKOMY Ipe/iaraer peaibHOCTh, Oy TO Obl JIMINAIOT €ro BEphbl B TO, YTO €My
MO MpPaBy NPUHATIEKHUT MECTO NOJ coiHueM. OH CIOBHO ObI BCETa B TEHH H
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y2Ke IpUBBIK K TOMY. MbI ¢ Onerom (HernubiM — ciieHapucTOM) AOITO HCKAJIH
WM, JIydIlle cKas3aTh, Jkaanu (uHana. I'pynma yxe AaBHO 3amycTHIIACh C
IIPOEKTOM, MBI HCKAJIM TOPOJ, B LEHTPAIBHYIO ILIONIA/Ib KOTOPOTO MOXHO OBIIO
OBl MHCTAJIMPOBATHL JIEKOPALMIO — 3JaHUE TOPOJCKON aIMUHHCTPALMH, KY/1a
JOJDKEH OB BBEXaTh TPAKTOp Hawero reposi, Hukosnas. Mbl 3HaIH, 9TO 5TO
Oyser ABYXdTaKHOE CTPOEHHE, YK€ pellajgd, Kak OyJeM CHHMAaTh €ro
paspylLI€HUE W3HYTPH, COIVIACOBBIBAIM ITO C TEXHUYECKUMH BO3MOIKHOCTSIMH.,
He nomuio, kak UMEHHO MBI OT DTOro (pUHANA OKOHYATEIBHO OTKA3alIHCh, HO
MOMHIO, YTO UMEHHO B 3TOT MOMEHT HaM CTaJjo Jierde Jpinarh. Cama OHTOIOTHS
PYCCKOM >KM3HM MOZCKazala HaM HOJUIMHHBIA (uHan wucropuu. B mnepsoi
BEPCUH CLIEHAPHA HAIl TepOod OTBEYal Ha BbI30OB, IYyCTh OECCMBICTICHHO, MYCTh
OecnomanHo, HO 310 ObL1 ero oreer. M Torna Ha GUHANBHBIX THTpPax 3pUTENH
NOYyBCTBOBaJA OBl yHOBIETBOpeHHE — oOOMaHHOE YJIOBIETBOpeHuEe. B
HACTOSILEH OKOHYATEIIbHOM BEPCHUM OTBETA HET, W IIOTOMY BBI3OB 3TOT MPOCTO
BBIBAJIMBACTCA € DKpaHa B 3al. 31ech 3pUTENb, OCTAaBLIUCh HAaeJAWHE C CAMHUM
co0O0i, CTaHeT OTBeYaTh Ha HETO CAMOCTOATEILHO.

DOCUMENT 3 :

A.C. IIYUIIKUH. Kanumanckas oouka. 1836
[TPOITYIHEHHAS I'JTABA

He crany onuceiBaTh Hauero noxoja U okonvyanus [lyradeBckoil BOHHEI.
Msl npoxoauwiau yepe3 ceneHusd, pasopenHbie [lyradeBbIM, H ITOHEBOJIE
oTOMpanu y OeHbIX )KUTEICH TO, YTO OCTABJICHO ObLIO UM pa30OoMHHUKAMH.

Onu He 3Hanu, KoMy IoBHHOBaThCA. IIpaBnenwe ObulOo BCIOOY
npekpameno. Ilomemuku ykpbiBanucs no Jecam. llaiiku pa30oHHHKOB
3JI0CHCTBOBAIA INOBCIOAY. HadanbHHKM OTHENBHBIX OTPSIOB, IMOCIAHHBIX B
noroHto 3a IlyraueBbim, TOrma yxe Oerymmum K AcTpaxaHd, CaMOBIIACTHO
HAKa3bIBaJlM BHUHOBAThIX M Oe3BUHHBIX... CocTossHWE Bcero Kkpas, TIJIe
CBUPEIICTBOBAN IOXKap, ObUIO yxkacHo. He mnpusenm bor Bugers pycckuit
OyHT — OeccMbicienHblii 1 Oecriomauelid. Te, KOTOpbIE 3aMBIILIISIOT Yy HAC
HEBO3MOKHbBIEC IIEPEBOPOTHI, MM MOJIOJbI U HE 3HAKOT HAIIEr0 HApoJa, WU YK
JIOJIM JKECTOKOCEPbIE, KOMM 4Yy’Kasi TOJIOBYIIKA TOJIYIIKA, Jia ¥ CBOS IIeHKa
KOIleHKa.
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